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Paatosehdotus
Rakennus- ja ymparistolupalautakunta paattaa, etta rakennusvalvonnalle tehty
toimenpidepyynto on tutkittu riittavasti eika anna aihetta enempiin toimenpiteisiin
rakennusvalvonnan osalta.

Perusteluosa

Toimenpidepyynnot

Naapurikiinteiston haltijat ovat toimittaneet rakennusvalvontaan 3.7.2026 paivatyn
vaatimuksen hallintopakkomenettelyn aloittamisesta ja lainvastaisen meluhaitan
poistamisesta kiinteistlla Elelommerions, osoitteessa ||| Lahti. Kiinteiston
haltijat ovat my0s toimittaneet 27.7.2026 pyynnon ilmoittaa, mihin virallisiin
hallintopakkotoimenpiteisiin tai naapurin kuulemiseen kaupunki ryhtyy
lainvastaisen meluhaitan ja tilanteen lopettamiseksi. Vaatimus ja pyynto kasitellaan

yhtena toimenpidepyyntona.
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Toimenpidepyynndn tekijat vetoavat hallinto-oikeuden paatokseen, jossa on
sitovasti ratkaistu, etta laite aiheuttaa kyseisella paikalla lainvastaisen haitan.
Laitteen aiheuttama matalataajuinen ja jatkuva melu kuuluu edelleen hairitsevana ja
voimakkaana toimenpidepyynnon tekijoiden pihalla ja asuinkiinteistoon.
Tuomioistuin on vahvistanut, etta laitteen aiheuttama melu kyseisella
sijoituspaikalla ylittaa sallitun rajan ja aiheuttaa toimenpidepyynnon tekijoille

kohtuutonta haittaa.

Vaatimus ja pyynto ovat kokonaisuudessaan kaytettavissa lautakunnan

kokouksessa.

Toimenpidepyynnon tekijat ovat lisaksi toimittaneet 27.6.2026 erillisen
toimenpidepyynndn terveydensuojelu- ja ymparistonsuojelulain nojalla meluhaitan
poistamiseksi. Asia etenee kyseisen toimenpidepyynnon osalta erillisend asiana

ymparistoterveyden ja ymparistopalveluiden toimivallan mukaisin menettelyin.

Perustuslain 21 §:n 1 momentin mukaan jokaisella on oikeus saada asiansa
kasitellyksi asianmukaisesti ja ilman aiheetonta viivytysta lain mukaan
toimivaltaisessa tuomioistuimessa tai muussa viranomaisessa seka oikeus saada
oikeuksiaan ja velvollisuuksiaan koskeva paatos tuomioistuimen tai muun

riippumattoman lainkayttoelimen kasiteltavaksi.

Kuntaliiton hallintopakko-ohjeistuksen mukaan asia tulisi aina saattaa

rakennusvalvontaviranomaisena toimivan toimielimen kasiteltavaksi, mikali
valvontailmoitus on tehty kirjallisesti ja/tai ilmoittaja vaatii toimenpiteisiin

ryhtymista.
Kiinteiston haltijat ovat vaatineet asiassa valituskelpoista paatosta.

Toimenpidepyynnon tekijoille on toimitettu 29.7.2026 hallintolain 23 §:n mukainen

selvitys asian kasittelyn etenemisesta ja paatoksen antamisajankohdasta.


https://www.kuntaliitto.fi/tilastot-ja-julkaisut/verkko-oppaat/hallintopakko-ohje/asian-vireilletulo#:~:text=Asian%20selvitt%C3%A4minen-,Miten%20velvoiteasia%20tulee%20vireille,-Hallintopakkoasia%20voi%20nousta
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Taustaa

LVI-insind6ri myonsi 1.7.2024 rakennusluvan 398-2024-1 6ljylammityksen
vaihtamiseksi vesi-ilmalampopumppujarjestelmaan toimenpidepyynnon kohteena
olevalle kiinteistolle. Pumppu oli sijoitettu kohteeseen ennen luvan hakemista.
Koska naapuri huomautti kuulemisvaiheessa melusta, rakennusvalvonta edellytti
hakijalta asiantuntijan laatimaa selvitysta danitasosta. Rakennusvalvonta hyvaksyi
hakijan asiantuntijan esittamat mittaustulokset ja raportin toteaman, etta
ymparistoministerion rakennuksen aaniymparistosta antaman asetuksen ja
valtioneuvoston melutason ohjearvoista antaman paatoksen mukaiset melutason
ohjearvot eivat ylity. Naapurikiinteisto teki luvasta oikaisuvaatimuksen, jonka
rakennus- ja ymparistélupalautakunta hylkasi 3.9.2024. Naapurikiinteisto valitti
asiasta hallinto-oikeudelle, joka kumosi LVI-insindorin ja lautakunnan paatokset ja

hylkasi lupahakemuksen.

Hallinto-oikeuden mukaan asiantuntijaraportin mittaustuloksia ei valituksessa
esitettyjen seikkojen perusteella ole sindnsa aihetta epailla. Raportin johtopaatos
ohjearvojen alittumisesta perustuu kuitenkin siihen, etta ohjearvoon on verrattu eri
mittauspisteista saatujen mittaustulosten pyoristettya keskiarvoa. Hallinto-
oikeuden nakemyksen mukaan ohjearvon ylittymista on arvioitava
mittauspistekohtaisesti huomioiden melun kapeakaistaisuutta osoittava viiden
desibelin lisdys seka mittausraportin mukainen kahden desibelin
mittausepavarmuus, jolloin yhdessa mittauspisteessa saatu tulos ylittaa
myontamishetkelld voimassa olleen rakennusjarjestyksen ohjearvon. Naissa
olosuhteissa hallinto-oikeus katsoi hakemuksen mukaisen rakentamisen
maankaytto- ja rakennuslain 135 §:n 2 momentin 6 kohdassa tarkoitetulla tavalla
haittaavan tarpeettomasti naapurikiinteiston sopivaa rakentamista. Tahan nahden

haetun rakennusluvan myontamiselle ei ole ollut edellytyksia.
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Koska hallinto-oikeus kumosi tehdyn paatoksen, rakennusvalvonta antoi
kehotuksen siirtaa laite tai poistaa se kaytosta. 16.6.2026 tehdylla tarkastuksella

laitteen todettiin olevan paikallaan, mutta pois paalta.
Lain soveltaminen

1.1.2025 astui voimaan rakentamislaki. Rakentamislain 194 §:ssa saddetdan vireilla
olevien asioiden kasittelysta seuraavasti: “Taman lain voimaan tullessa vireilla oleva
asia kasitellaan loppuun soveltaen taman lain voimaan tullessa voimassa olleita
saannoksia, jollei jaljempana toisin saadeta.” Kohteeseen liittyva aiempi lupa-asia
on tullut vireille maankaytto- ja rakennuslain aikana ja lupa on myonnetty tuolloin
voimassa olleen lain ja silloisen rakennusjarjestyksen mukaisesti soveltaen
meluarvojen osalta sen hetkisen tulkinnan mukaista linjaa. Hdmeenlinnan hallinto-
oikeus on 28.1.2026 kumonnut tehdyn paatoksen ja hylannyt hakemuksen, joten
kyseessa olevalle lampopumpulle ei ole voimassa olevaa rakennuslupaa. Paatos on

tullut lainvoimaiseksi 28.2.2026.

Samaan aikaan rakentamislain voimaan tulon kanssa 1.1.2025 alkaen tuli voimaan
myo6s Lahden kaupungin uusi rakennusjarjestys. Siina [ampopumpun ulkoyksikon
sijoittaminen ei edellyta rakentamislupaa, kun se sijoitetaan yli 4 metrin etdisyydelle
rajasta seka yli 8 metrin etaisyydelle naapurin rakennuksista tai rakennusalan
rajoista. Naapurille ei kuitenkaan saa aiheutua aanihaittaa. Rakennusjarjestysta on
juuri paivitetty ja uusin rakennusjarjestys on tullut voimaan 1.7.2026 alkaen. Siina
etaisyysvaatimukset ovat sdilyneet ennallaan eika lupaa edelleenkaan vaadita.
Maarays siitd, ettei aanihaittaa saa aiheutua, on poistettu. Lisatiedoissa on kuitenkin
suosituksena, etta lampopumpun ulkoyksikkd suunnattaisiin naapurista poispain

aanihaittojen ehkaisemiseksi.

Lautakunnan kasittelyssa nyt oleva toimenpidepyynto on saapunut 1.7. voimaan
tulleen rakennusjarjestyksen aikana. Taman hetkinen maaraysten mukainen tilanne

on siis se, ettei kyseessa oleva lampdpumppu vaadi rakentamislupaa eivatka
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rakennusjarjestyksen maaraykset sisalla desibelirajoituksia. Hallintopakon tarkoitus
on paasaantoisesti saada lainvastainen tila loppumaan, ei rangaista jo paattyneesta
menettelysta. Hallinto-oikeuden paatoksella on kumottu aiemmin myonnetty lupa
ja hylatty rakennuslupahakemus, mutta paatoksessa ei ole maaratty laitteen
poistamisesta tai kayton kieltamisesta. Asiassa ei talla hetkella ole todettu sellaista
rakentamislain tai rakennusjarjestyksen vastaista tilannetta, joka edellyttaisi

rakennusvalvonnan osalta hallintopakkoon ryhtymista.

Rakennusvalvonnan on noudatettava toiminnassaan myds suhteellisuusperiaatetta
eli mitoitettava toimet oikeassa suhteessa tavoiteltuun paamaaraan nahden ja
kaytettava toimivaltaansa puolueettomasti ja yksinomaan lain mukaan
hyvaksyttaviin tarkoituksiin. Lampdpumpun on todettu annetun kehotuksen
mukaisesti olleen pois kaytosta tarkastuskaynnilla 16.6.2026. Asianosainen on
noudattanut rakennusvalvonnan antamaa kehotusta, joten rakennusvalvonnan

osalta valvonta on paattynyt.
Mahdollinen aanihaitta jatkossa

Mikali laite otettaisiin uudelleen kayttoon, ei rakennusvalvonnalla ole talla hetkella
voimassa olevan lain tai rakennusjarjestyksen mukaista perustetta puuttua
aanihaittaan. Toimenpidepyynnon tekijat ovat toimittaneet 27.6.2026 erillisen
toimenpidepyynnon terveydensuojelu- ja ymparistonsuojelulakien nojalla
meluhaitan poistamiseksi. Asia etenee kyseisen toimenpidepyynnon osalta erillisena
asiana ymparistoterveyden toimivallan (sisatilojen meluhaitta) ja

ymparistopalveluiden toimivallan (ulkoalueiden meluhaitta) mukaisin menettelyin.
Sovelletut lainkohdat

Perustuslaki 21 §

Hallintolaki19§, 20§, 31§, 43.1§, 47§
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Muutoksenhaku

Hallintovalitus

Toimenpiteet
Ote: toimenpidepyynnon tekij: |
| toimenpidepyynnén kohteena olevan kiinteistén omistajat ||| GGG



