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Lahden kaupunki, Rakennus- ja ymparistolupalautakunta, 11.11.2025

§85
Oikaisuvaatimus maisematyolupaan 398-2024-401

3171/10.03.00.03/2024

Asian valmistelija / lisatietojen antaja
maisema-arkkitehti Marjo Airamo p. 044 483 1938
johtava lupakasittelija Jaana Hovatov p. 044 482 0407

Paatos
Rakennus- ja ymparistolupalautakunta hyvaksyi oikaisuvaatimuksen ja paatti
kasitella asian uudelleen. Lautakunta paatti poistaa viranhaltijan 21.2.2025 tekeman
paatoksen seka teki asiassa uuden liitteen mukaisen paatoksen Maisematyolupa
398-2024-401. Lautakunta myos vahvisti taman paatoksen liitteena olevan
hakkuuselosteen.

Samalla lautakunta tarkasti poytakirjan taman asian osalta heti.

Esittelija

rakennus- ja ymparistovalvonnan johtaja Kemppainen Mika
Paatosehdotus

Rakennus- ja ympadristolupalautakunta hyvaksyy oikaisuvaatimuksen ja paattaa
kasitella asian uudelleen. Lautakunta paattaa poistaa viranhaltijan 21.2.2025
tekeman paatoksen seka tekee asiassa uuden liitteen mukaisen paatoksen
Maisematydlupa 398-2024-401. Lautakunta myos vahvistaa taman paatoksen
liitteena olevan hakkuuselosteen.

Samalla lautakunta tarkastaa poytakirjan taman asian osalta heti.
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Perusteluosa
Rakennus- ja ymparistolupalautakunta on tarkastellut oikaisuvaatimusta seka
laillisuus- etta tarkoituksenmukaisuusperusteiden pohjalta ja hyvaksyy
oikaisuvaatimuksen tarkoituksenmukaisuusperustein silta osin kuin
maisematydlupaa vaaditaan uudelleen kasiteltavaksi. Hakkuualuetta koskevat
runsaslukuiset suojeluarvot eivat kuitenkaan mahdollista hakkuita haetussa

laajuudessa.

Lautakunta ohjeisti kokouksessaan 2.9.2025 Lahden kaupunkia hakemaan asiasta
lausunnon Hameen ELY-keskukselta. Lausunto on pyydetty ja Hdmeen ELY-keskus
on antanut asiassa lausunnon 23.10.2025. Lausunnon johdosta hakijaa on
24.10.2025 ldhetetylla sahkopostilla pyydetty taydentamaan suunnitelmia ELY-
keskuksen lausunnon mukaiseksi 30.10.2025 mennessa. Taydennyksille on annettu
lisdaikaa ensin 6.11. klo 12 asti ja sen jalkeen vield 7.11. klo 8 asti. Maisema-arkkitehti
on tyostanyt hakkuuselostetta yhteistydssa hakijan edustajan kanssa sellaiseksi,

etta siina esitetdan luvan myontamisen kannalta tarpeelliset seikat.

Nyt tehtavassa paatoksessa huomioidaan aiemmin esitetty seka
oikaisuvaatimuksen kasittelyn yhteydessa pyydetty ELY-keskuksen lausunto. ELY-
keskuksen lausunto rajaa hakkuualueita ELY:lle kuuluvan toimivallan puitteissa
(luonnonsuojelu). ELY-keskuksen lausunto ei yksin ohjaa maisematyoluvan
myontamista, vaan rakennusvalvontaviranomaisen tehtavana on puolestaan
maankaytto- ja rakennuslain 20 §:n (vastaava tehtdva edelleen RakL 100 §)
mukaisesti valvoa kaavoituksen noudattamista, joten taman paatoksen yhteydessa
huomioidaan myos kaavassa asetetut rajoitteet. Paatoksen teossa on huomioitu
lisaksi Lahden museoiden / Pdijat-Hameen alueellisen vastuumuseon lausunto

alueella sijaitsevista suojeltavista kohteista.
Hakkuuseloste on paivitetty ELY-keskuksen lausunnon mukaisesti.

ELY-keskuksen lausunto on taman paatoksen liitteena, samoin museon lausunto.
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Oikaisuvaatimus on kokonaisuudessaan kaytettavissa lautakunnan kasittelyssa.

Perusteluosa /aiempi kasittely

Lahden kaupunki, Rakennus- ja ympadristolupalautakunta, 2.9.2025

§61

Paatos

Esittelija

Lautakunta palautti kokousasian uudelleen valmisteltavaksi.

Lautakunta toteaa, etta valmistelussa tulee huomioida seuraavat asiat: 1) Lahden
kaupungin tulee hakea asiasta lausunto Hameen ely-keskukselta, 2) lautakunnalle
toimitetaan kayttoonsa asiaan liittyvat kartat ja 3) lautakunta kehottaa asianosaisia

yhteistyohon asian ratkaisemiseksi.

rakennus- ja ymparistovalvonnan johtaja Kemppainen Mika

Paatosehdotus

Kasittely

Lautakunta hylkaa oikaisuvaatimuksen. Kuvion 24 osalta kuitenkin korjataan
lupapaatokseen sisaltyva virhe. Lupaehto “Kuviolla 24 tehdaan avohakkuu, mutta
hakkuun itareunaan tulee jattaa 30 m kasittelematon metsakaistale” korjataan
muotoon “Kuviolla 24 tehddan avohakkuu, mutta hakkuualueen eteldreunan tulee

ulottua vahintaan 30 metrin etdisyydelle rantaviivasta.”

Samalla lautakunta tarkastaa poytakirjan taman asian osalta heti.

Asian kasittelyn yhteydessa jasen Jukka Ruhberg esitti, etta kokousasia palautetaan
uudelleen valmisteltavaksi. Palautusehdotusta kannatti jasen Jukka Pietildinen.
Kannatetun palautusehdotuksen jalkeen puheenjohtaja kehotti seuraavia
puheenvuoron kayttajid rajoittamaan puheenvuoronsa koskemaan vain palautusta.
Asian kasittelyn yhteydessa jasen Ruhberg esitti palautusehdotukseen saatesanoja
“Lautakunta toteaa, etta valmistelussa tulee huomioida seuraavat asiat: 1) Lahden

kaupungin tulee hakea asiasta lausunto Hameen ely-keskukselta, 2) lautakunnalle
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toimitetaan kayttoonsa asiaan liittyvat kartat ja 3) lautakunta kehottaa asianosaisia
yhteistyohon asian ratkaisemiseksi”. Julistettuaan keskustelun paattyneeksi
puheenjohtaja totesi, etta jasen Ruhberg oli tehnyt kannatetun
palautusehdotuksen. Puheenjohtaja totesi myds, etta jasen Ruhberg oli esittanyt
palautusehdotukseen saatesanoja. Puheenjohtaja tiedusteli, voidaanko
palautusehdotus saatesanoin hyvaksya yksimielisesti vai asetetaanko se
pohjaehdotusta vastaan. Lautakunta hyvaksyi yksimielisesti palautusehdotuksen

saatesanoilla.

Perusteluosa / aiempi kasittely

Lahden kaupunki, Rakennus- ja ymparistolupalautakunta, 13.05.2025

§25
Paatos
Lautakunta palautti kokousasian uudelleen valmisteltavaksi.
Esittelija
rakennus- ja ymparistdvalvonnan johtaja Kemppainen Mika
Paatosehdotus
Lautakunta hylkaa oikaisuvaatimuksen.
Samalla lautakunta tarkastaa poytakirjan taman asian osalta heti.
Kasittely
Asian kasittelyn yhteydessa esittelija muutti paatosehdotustaan kuulumaan
seuraavasti: “Lautakunta palauttaa kokousasia uudelleen valmisteltavaksi.”
Puheenjohtaja tiedusteli lautakunnalta, voidaanko esittelijan muutettu
paatosehdotus hyvaksya yksimielisesti. Esittelija muutettu paatésehdotus
hyvaksyttiin yksimielisesti.
Perusteluosa

Maisematyolupa 398-2024-401
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Oikaisuvaatimuksen tekija on hakenut 18.6.2024 maisematyolupaa
metsanhakkuulle kiinteistolla Eranoere, osoite [l Rakennusvalvonnan
maisema-arkkitehti on myontanyt maisematyoluvan

398-2024-401 paatoksellaan 21.2.2025, joka on annettu julkipanon jalkeen

24.2.2025.
Oikaisuvaatimus

Maankaytto- ja rakennuslain 187 §:n mukaan viranhaltijan paatokseen asiassa, joka
kunnan rakennusvalvontaviranomaiselta on siirretty hanen ratkaistavakseen, ei saa
hakea muutosta valittamalla. Paatokseen tyytymattomalla on oikeus saada asia
asianomaisen viranomaisen kasiteltavaksi (oikaisuvaatimus). Oikeus vaatimuksen
tekemiseen maaraytyy samojen perusteiden mukaan kuin asianosaisen

valitusoikeus.

Oikaisuvaatimus on tehtava kirjallisesti viranhaltijalle 14 paivan kuluessa paatoksen

antamisesta.
Oikaisuvaatimus on jatetty maaraajassa 8.3.2025.

Oikaisuvaatimuksessa luvan saaja pyytaa maisematydluvan uudelleen kasittelya
lupahakemuksen sisallon mukaisena luvan mydntamisessa tapahtuneiden
maankaytto- ja rakennuslain ja luonnonsuojelulain maardysten vastaisten
menettelyjen ja luvan kasittelyyn liittyvien puutteellisuuksien, virheellisyyksien ja
muotovirheiden perusteella. Oikaisuvaatimuksessa otetaan kantaa lupakasittelyn
kestoon, liito-oravareviirin selvittamiseen ja reviirien rajauksiin seka

lupapaatoksessa asetettuihin maardyksiin.
Oikaisuvaatimus on kokonaisuudessaan kaytettavissa lautakunnan kasittelyssa.
Rakennusvalvonnan vastaus oikaisuvaatimukseen

Lupahakemuksen kasittely ja kasittelyn kesto
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Hakkuut sijaitsevat alueella, joka on erittdin haastava. Alueelle sijoittuu huomattava
maara erilaisia arvoja: liito-oravat, luonnonsuojelualue, uhanalainen kasvi
(lehmuspikari), lintu-alue, viitasammakot, kiinteita muinaisjaannoksia seka

Niemelanniemen historiallinen torppa. Lupa on jatetty juuri ennen lomakautta.

Hakkuukartat ovat ulottuneet yli oman tontin rajojen. Hakija on kertonut
omaavansa hakkuusopimuksen kaupungin maille, mutta ei ole suostunut lisaamaan
kyseisia sopimuksia luvalle. Asiaa on selvitelty myos kaupungilta suoraan.
Sopimukset eivat olleet enaa voimassa, vaan hakkuuoikeus oli kaytetty jo aiemmin,
vuonna 2014. Taman jalkeen hakkuukartat pyydettiin rajaamaan vain hakijan
omistamalle kiinteistolle. Hakija lisasi paivitetyn hakkuukartan luvan liitteisiin

27.1.2025.

Lupahakemus on jatetty 18.6.2024. Rakennusvalvonta on pyytanyt
luonnonsuojeluvalvojan lausuntoa ensimmaisen kerran 26.6.2024, mutta
puutteellisten hakemusliitteiden vuoksi luonnonsuojeluvalvoja antoi 25.9.2024
lausunnon”poydalle”. Rakennusvalvonta pyysi uuden lausunnon taydennysten
jalkeen 4.2.2025 ja lausunto saatiin 19.2.2025 ehdollisena. Museon lausuntoa
rakennusvalvonta pyysi 29.8.2024 ja sai lausunnon 3.9.2024 merkinnalla

"mahdollistava”.

Kasittelyaikana hakemusta on useaan kertaan kommentoitu ja pyydetty
tdydentamaan ja paivittamaan aineistoa ristiriidattomaksi (ollut mm. kaksi eri
karttaa samasta alueesta, erilainen hakkuutapa) ja pienentamaan avohakkuita niin,
etta alueen arvot tulevat hakkuissa riittavasti huomioitua. Alueen metsan
hakkuumaaria tai puuston kokonaiskuutiomaaraa ei ole suostuttu ilmoittamaan
vedoten tietosuojalakiin. Hakkuumaarat on kerrottu %-maaraisind vasta 3.2.2025.
Tiedon puuttuminen on hankaloittanut luonnonsuojeluvalvojan lausunnon

antamista. Tieto on olennainen, jotta voidaan arvioida, onko liito-oravan



Lahti 7/

Rakennus- ja ymparistolupalautakunta Paatospaivamaara 11.11.2025 § 85

kulkuyhteydet ja elinpiirin suojelu seka luo-kaavamerkinnan (luonnon

monimuotoisuuden kannalta tarkea alue) huomiointi riittavaa.

Lupahakemukseen oli luvan haun yhteydessa lisatty tekstimuotoinen selvitys, jossa
on kerrottu tontilla suoritetuista liito-orava katselmuksista 18.2.2024, 11.4.2024 ja
14.5.2024. Tekstistd ei selvia, kuka katselmukseen on osallistunut tai kuka
katselmuksen poytakirjan on tehnyt. Tassa vaiheessa luvan liitteena ei ole ollut
minkdanlaista kartta-aineistoa liito-oravaan liittyen. Ensimmaisen lausuntopyynnon
luonnonsuojeluvalvoja jatti “poydalle”, koska puutteellisella ja ristiriitaisella

aineistolla ei lausuntoa voinut tehda (lausunto annettu 25.9.2024).

Luonnonsuojeluvalvoja ohjeisti, etta mikali lupaa halutaan edistaa sellaisenaan,
avohakkuineen liito-oravan elinpiireihin/kulkureitteihin kohdistuen, tulee kysya
lausunto ELY-keskukselta. Koska hakija ilmoitti 25.9.2024, ettad hanelld on ELY:n
lausunto, se pyydettiin lisadmaan aineistoon 26.9.2024. Hakija ilmoitti 1.10., etta
kyseessa on sahkoposti, ei lausunto. Sahkopostia ei toimitettu rakennusvalvonnan
kayttoon. Hakija ilmoitti 7.11. pdivittavansa aineiston pikimmiten niin, etta
luonnonsuojeluvalvoja voi tehda lausunnon. Ensisijaisesti lausunto pyydetaan aina
Lahden kaupungin luonnonsuojeluvalvojalta, tama nopeuttaa kasittelya.

Lausuntopyyntoa varten aineiston tulee olla ristiriidaton.

Hakijan oikaisuvaatimuksessaan mainitsema kartta on toimitettu luvan liitteisiin
27.1.2025. Hameen elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen luonnonsuojelun
ylitarkastaja Jari Mattilan (Airamo-Mattila puhelu 17.3.2025) mukaan kyseessa ei ole
reviirikartta, vaan taysin hakkuiden ulkopuolelle jatettavan alueen rajaus.
Oikaisuvaatimuksen karttaan (luvan myontamisen jalkeen) lisatty teksti on siis
virheellinen. Hakijan luvan liiteaineistoon lisaamia liito-oravakarttoja (toimitettu
luvalle 27.1.2025) ei ole voitu ottaa kasittelyssa huomioon, silla kartoilla ei kerrota,

mita rajaukset esittavat, milloin rajaus on tehty ja kuka kartan on tehnyt.
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27.1.2025/7.2.2025 vaadittuja taydennyksia on vihdoin saatu ja ristiriitaista aineistoa
on poistettu lupahakemuksesta. Luonnonsuojeluvalvoja on voinut taman jalkeen
kirjoittaa lausunnon. Lupa on myonnetty tarkoilla rajoitteilla, jotta paatos on ollut

mahdollista vihdoin tehda.

17.3.2025 Teams-keskustelussa Airamo-Mattila, Mattila linjasi nain: “Liito-oravan
kulkuyhteyden toiminnallisuuden kannalta lupaehtojen rajoitukset (liito-

oravareiteilld) ovat perusteltuja.”

Hakija viittaa my0s siihen, ettd osaa AO-tonteista ei voi toteuttaa. Asemakaava on
laadittu vuonna 2014 ja siina ei ole otettu huomioon liito-oravakartoituksia 2014—
2016 ja 2023. Asemakaavan toteuttamisessa liito-orava tulee ottaa huomioon ja
talloin osa tonteista jaa toteuttamatta. Uhanalainen liito-orava on tiukasti suojeltu
EU:n luontodirektiivin ja Suomen luonnonsuojelulain perusteella. Sen lisdantymis- ja
levahdyspaikkojen havittaminen ja heikentaminen on kiellettya. Oikeuskdytannon

mukaisesti myos lajin kulkuyhteyksia pitaa selvittaa ja suojella.

Hakija vaatii hakemuksen kasittelya alkuperaisella hakkuukartalla ja aineistolla.
Tama ei ole mahdollista, koska alkuperdiset hakkuukartat ulottuvat toisen
omistamalle tontille eivdatka oman tontin hakkuut huomioi nykyista asemakaavaa tai

luontoarvoja riittavasti.

Luvalle 27.1.2025 lisatyt hakkuukartat eivat myoskaan huomioi riittavasti
kaavamerkintoja eivatka direktiivisuojeltua liito-oravaa, eika lupaa voi tamankaan
hakkuukartan mukaan ilman ehtoja tai hakkuualueiden- ja tapojen tarkentamista

myontaa.

Viranomaisen on hallintolain 31 §:n mukaan huolehdittava asian riittavasta ja
asianmukaisesta selvittamisesta hankkimalla asian ratkaisemiseksi tarpeelliset
tiedot seka selvitykset. Hakijan on saman lainkohdan mukaan myé6tavaikutettava
vireille panemansa asian selvittamiseen eli edistettava asiansa ratkaisua yhdessa

viranomaisen kanssa toimittamalla tarvittavat ja pyydetyt, asian ratkaisemisen
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kannalta tarpeelliset selvitykset. Kyseisen hakemuksen kasittelyssa tarvittavia
selvityksia on jouduttu pyytamaan hakijalta useaan kertaan, eika niita ole haluttu
pyynnaista huolimatta toimittaa. Tama on osaltaan vaikuttanut hidastavasti

hakemuksen kasittelyyn.

Lupapaatoksessa asetetut maaraykset (rakennusvalvonnan vastaus

oikaisuvaatimuksessa esitettyyn sisennettyna tekstina)

Luvassa vaaditaan jattamaan asemakaavan mukaisen MA peltoalueen reunoille
riittava reunapuusto. Lupamaaraykselle ei ole laillisia perusteita, voimassa olevassa
asemakaavassa, joka on tassa tapauksessa sovellettava kaava, ei ole
metsankasittelyja rajoittavia maarayksia MA-alueeseen rajoittuville MU-
metsdalueille. Lupamaardys on poistettava asemakaavaan perustumattomana
(MRL). Reunapuuston harvennus ei myoskaan turmele maisemakuvaa, kun MA-

pelto ei ndy esim. maantielle tai muuten ndy vesiston suunnasta.

Tama liittyy osittain myos kaavamerkintoihin ja liito-oravan kulkureittiin —

hakkuualueittain kasitelty myohemmin tekstissa.

Hakkuukuviolla 24 vaaditaan luvassa jattamaan 30 m:n levyinen alue itareunaan,
vaikka kuvion itareunan ja Kymijarven rannan valiin jaa huomattavasti
kaavamerkinndlla MU olevaa puustoista metsaaluetta, jonka kautta liito-oravat
voivat liikkua Koiskalantien pohjoispuolelle, luvassa vaadittu 30 m:n suojavyohyke
sijoittuisi myos osittain asemakaavan mukaiselle uuden lampovoimalan EN-tontille

ja saattaisi estaa tontin kayton asemakaavan mukaiseen kayttoon.

Kuvio 24 avohakkuu. EN tontti sijaitsee yli 30 m rantaviivasta (n. 56 m) —
lupaehdot eivat rajoita EN-tontin hakkuita. Lupaan kirjattu ehto: Kuviolla 24
tehdddn avohakkuu, mutta hakkuun itdreunaan tulee jdttdd 30 m
kdsittelemdton metsdkaistale. Tassa on virhe, ehdon tulisi olla
"hakkuualueen etelareunan tulee ulottua vahintaan 30 metrin etdisyydelle

rantaviivasta”. Talta osin lupamaaraysta tulee tarkentaa. Koska
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avohakkuukuvio on liito-oravalle soveltuvaa metsaa, tulee liito-oravan
esiintyminen (mahdolliset kolopuut, risupesat) kartoittaa ennen hakkuun

suorittamista.

Kaavassa on kyseisella hakkuualueella n. 25 metrin levyinen luo-
asemakaavamerkintd: Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen
tarkea alue. Alueen kayttoa suunniteltaessa on turvattava luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarkeiden elinymparistojen ja
eliolajiesiintymien sdilyttamisedellytykset. Rajoitus on lisatty lupaan, koska
hakija on aiemmassa viestissa ilmoittanut “MU-alueilla on voimassa
metsdlaki ja avohakkuut ovat sen mukaan hyviéksyttdvid. Liito-oravan
suojavydhykkeiden ulkopuolella on voitava toimia metsdlain mukaisesti.”
Liito-oravavyohykkeita hakija on toistuvasti pitanyt liian suurina.
Metrimadran on ajatus selventaa hakijalle tarvittavan suojavyohykkeen

leveytta seka muistuttaa luo-asemakaavamerkinnasta.

Lupamaaradys 30 m:n suojavyohykkeesta kuvion 24 osalta tulee poistaa
tarpeettomana kokonaan, liito-oravien kulkureitit on turvattu alueella jo muutenkin

asemakaavan mukaisella MU-alueella hakkuukuvion 24 alareunan ja rannan valissa.

Reitin leveydesta on keskusteltu Hameen ELY-keskuksen luonnonsuojelun
ylitarkastaja Jari Mattilan kanssa, han piti vaadittuja suojavyohykkeita

perusteltuina, varsinkin kun ottaa huomioon alueella jo aiemmin tehdyt

hakkuut.

Hakkuukuviolla 38 on lupamaarayksissa vaadittu jattamaan MA pellon reunalle
suojavyohykettd, alue on asemakaavassa MU-aluetta, johon ei kohdistu mitaan

maarayksia asemakaavassa.

Hakkuukuvio 38 kaistalehakkuu, poistetaan 70% puustosta. Lupamaarays:
Kuvion 38 kaistalehakkuu voidaan suorittaa vain kuvion pohjoisosassa, liséksi

pellon reunaan tulee jdttdd riittdvén leved puustoinen vyéhyke (>30m)
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varmistamaan laadukas liito-oravan kulkuyhteys pellon laitaan. Pellon
reunassa kulkee liito-oravan kulkureitti, lisaksi hakkuukuvion etelareunalla
sijaitsee papana- ja kolopuita. Lisaksi hakkuualueen kaakkois/etelareuna
ulottuu luo-alueelle. Lupaehto on kirjattu luonnonsuojeluvalvojan

lausunnon perusteella.

Hakkuukuviolla 18 korttelissa 40 AO on asemakaavassa osoitettu tonteille tulevan
rakentamisen suojavyohyke peltoa vastaan eli korttelin alueelle ei tule luvassa
osoittaa asemakaavasta poikkeavia uusia rajoituksia eikd myoskaan muita

metsankayttorajoituksia asemakaavan MU-alueille kuvion 38 osalta.

Hakkuualueelle 18 ei ole lupaehdoissa annettu rajoituksia. Alueelle on
merkitty harvennushakkuu (50 %) ja se on asemakaavamerkinnan
mukainen. Asemakaavamerkinta pellon reunassa: Istutettava/puustoisena
sdilytettdva alueen osa. Maisemapelto on mainittu, mutta tasaisella

puuston karsinnalla hakkuisiin ei kohdistu ehtoja.

Kuviot 36 ja 37 sijoittuvat asemakaavan MU alueelle, johon ei kohdistu mitaan
kaavamaarayksia metsankaytolle eivatka kuviot sijoitu myoskaan ELY-keskuksen
laatiman reviirikanan Ls-lain mukaan suojelun perusteena oleville lisaantymis- ja
levahdyspaikoille, luvan mukaiset hakkuukiellot tulee poistaa luvassa mainittujen

kuvioiden osalta.

Lupaehdot: Kuviot 33, 36, 37 ja 39 tulee jattdd hakkuiden ulkopuolelle

(kirjattu lupaehtoihin luonnonsuojeluvalvojan lausunnon mukaisesti).

Kuvio 37 poimintahakkuu (ei selvitysta poistettavan puuston maarasta)
sijaitsee kokonaisuudessaan liito-oravan ydinalueella, silla tai sen
valittomassa laheisyydessa on pesa-, kolo- ja papanapuita (poimintahakkuu
50 % puustosta). Kuvio 36, harvennushakkuu 5o % on merkitty liito-oravan
ydinalueeksi, siella on ainakin yksi kolopuu. Kuvio 30(39) on liito-oravan

kolopuualueella. Hakemukseen ELY-keskuksen kartaksi merkitty kartta ei
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ole liito-oravan reviirikartta, vaan alue, jolla ei saa tehda mitaan

metsanhoitotoimenpiteita.

Kuvion 33 osalta suoritetaan normaali harvennushakkuu (50 %), joka soveltuu

kaavamaaradyksen (luo) sisaltoon.

Ehto kirjattu luonnonsuojeluvalvojan lausunnon mukaisesti, alue 33 tulee
jattaa hakkuiden ulkopuolelle. Kuvio 33 sijoittuu kokonaisuudessaan luo-

alueelle. Hakemuksen mukaan poistetaan 50 % puustosta.

Lupakasittelyn yhteydessa luvan hakija ei ole saanut kaupungilta kayttoonsa
toimenpidealueelta tehtya liito-oravaselvitysta (Timo Metsanen v. 2023), selvityksen
antamatta jattaminen luvan hakijan kaytt6on ei perustu lainsaadantoon eli sen

osalta on lupa-asian yhteydessa ollut myods muotovirhe.

Hakijalle on toimitettu erillinen pdf tiedosto, johon on merkitty kaikki
alueella olevat hakkuissa huomioitavat arvot: Liito-orava-aineisto, kiinteat
muinaismuistot, kulttuurihistorialliset arvot, luonnonsuojelualueen ja
suojellun kasvin sijainti 26.9.2024. Lisaksi asiakkaalle on kerrottu, etta
rannalla on viitasammakkoja ja alue on lintualuetta, ndista kahdesta arvosta
ei erityista rajoitusta hakkuisiin. Hakija on saanut hakemuksen
tarkentamisen kannalta riittavan aineiston kayttéonsa. Laajemmat

luontoselvitykset kuuluvat vain viranomaiskayttoon.

17.3.2025 Teams-keskustelussa Airamo-Mattila (Hameen ELY-keskus),
Mattila linjasi ndin: Liito-oravan kulkuyhteyden toiminnallisuuden kannalta

lupaehtojen rajoitukset (liito-oravareiteilld) ovat perusteltuja.

Oikaisuvaatimuksen tekija on oikaisuvaatimuksessaan esittanyt, etta luvan
myontamisessa on tapahtunut maankaytto- ja rakennuslain ja luonnonsuojelulain
maaraysten vastaista menettelya ja ettd luvan kasittelyyn on liittynyt

puutteellisuuksia, virheellisyyksia ja muotovirheita. Rakennusvalvonta kiistaa edella
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mainitut vaitteet ja viittaa hakemuksen kasittelysta jo aiemmin kerrottuun.
Rakennus- ja ympadristélupalautakunta korostaa, etta rakennusvalvonta noudattaa
toiminnassaan ja lupien myontamisessa nimenomaan ja ainoastaan sen toimintaa
saatelevia lakeja. Asiat tutkitaan ohjaavan lainsaadannon pohjalta objektiivisesti ja
puolueettomasti faktojen perusteella. Rakennusvalvonta tekee yhteistyota muiden
viranomaisten kanssa ja pyytaa tarvittaessa lausuntoja heidan vastuualueeseensa
kuuluvista, luvan kasittelyn kannalta olennaisista seikoista. Viranomaisen tulee
myos kohdella kaikkia luvanhakijoita tasapuolisesti eika ketaan voi asettaa

eriarvoiseen tai erityiseen asemaan hakijan omiin intresseihin perustuen.
Sovelletut oikeusohjeet
Maankaytto- ja rakennuslaki 128 § Maisematyolupa

Maisemaa muuttavaa maanrakennustyotd, puiden kaatamista tai muuta naihin

verrattavaa toimenpidetta ei saa suorittaa ilman lupaa (toimenpiderajoitus):

1) asemakaava-alueella;

2) ranta-asemakaava-alueella, jos ranta-asemakaavassa niin maarataan;

3) yleiskaava-alueella, jos yleiskaavassa niin maarataan, lukuun ottamatta puiden
kaatamista yleiskaavassa maa- ja metsatalousvaltaiseksi alueeksi osoitetulla
alueella; eika

4) alueella, jolla on voimassa 53 §:ssa tarkoitettu rakennuskielto asemakaavan
laatimiseksi tai jolle yleiskaavan laatimista tai muuttamista varten on niin maaratty.

(13.6.2018/465)
(21.4.2017/230)

Lupaa ei tarvita yleis- tai asemakaavan toteuttamiseksi tarpeellisten taikka
myonnetyn rakennus- tai toimenpideluvan mukaisten téiden suorittamiseen eika

vaikutuksiltaan vahaisiin toimenpiteisiin. - -

Maankaytto- ja rakennuslaki 140.1, 140.2 § Maisematyoluvan edellytykset
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Alueella, jolla on voimassa asemakaava tai yleiskaava, maisematydlupa on
myonnettava, jollei toimenpide vaikeuta alueen kayttamista kaavassa varattuun

tarkoitukseen taikka turmele kaupunki- tai maisemakuvaa.

Alueella, jolle kunta on maarannyt rakennuskiellon asemakaavan laatimista tai
muuttamista varten tai jolle yleiskaavan laatimista varten on maaratty
toimenpiderajoitus, lupa voidaan myontaa, jollei toimenpide tuota huomattavaa

haittaa kaavan laatimiselle taikka turmele kaupunki- tai maisemakuvaa.
Maankaytto- ja rakennuslaki 197 § Suhde muuhun lainsaadantoon

Kaavaa hyvaksyttdessa ja vahvistettaessa on taman lain lisaksi noudatettava
luonnonsuojelulain 5 lukua. Lupa-asiaa ratkaistaessa ja muuta viranomaispaatosta

tehtdessa on lisaksi noudatettava luonnonsuojelulakia. (5.1.2023/15).

Jos rakennus- tai toimenpidelupahakemus on hylatty luonnonsuojelulain 39 §:sta
johtuvan rajoituksen vuoksi eika luvan mydntamiselle olisi ollut muutoin estetts,
maanomistajalla on, jollei han luvan epadamisen johdosta voi kayttaa maataan
kohtuullista hyotya tuottavalla tavalla, oikeus saada haitasta valtiolta korvaus.
Korvausvelvollisuutta arvioitaessa ei oteta huomioon kiinteistojaotuksessa tai
omistussuhteissa 20 paivan elokuuta 1998 jalkeen tapahtuneita muutoksia. Jos alue
on rakennuslain nojalla ennen mainittua paivaa vahvistetussa seutu- tai
yleiskaavassa osoitettu suojelu- tai virkistysalueeksi, ei korvausvelvollisuutta
arvioitaessa oteta myoskaan huomioon kiinteistojaotuksessa tai omistussuhteissa

seutu- tai yleiskaavan vahvistamisen jalkeen tapahtuneita muutoksia. (5.1.2023/15).

Kaavaa laadittaessa, hyvaksyttaessa ja vahvistettaessa on sen lisaksi, mita tassa
laissa saadetadn, noudatettava, mita muinaismuistolain (295/1963) 13 §:ssa
sdadetdan. Lupa-asiaa ratkaistaessa ja muuta viranomaispaatosta tehtdessa on

lisaksi noudatettava, mita muinaismuistolaissa saddetaan.

Hollo 2004
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Luonnonsuojelulailla sitovan yleislain luonne eli muiden lakien mukaiset paatokset
eivat saa olla luonnonsuojelulain nojalla asetettujen suojelutavoitteiden vastaisia.
Luonnonsuojelulain suojelutavoitteilla on muodollisen soveltumisalansa rajat

ylittava, muihin lakeihin yltava ja useimmiten sitova vaikutus.
HE 76/2022 vp.

Luonnonsuojelulaki on soveltamisalaltaan yleinen, mutta lainsaadantoa lapaiseva ja

sitd soveltavat myos muut kuin varsinaiset luonnonsuojeluviranomaiset.
Jokinen 2012, Metsantutkimuslaitos 2020

Tutkimuksen johtopaatoksissa todettiin, etta alle 150 metrin etdisyydella
lisadntymis- ja levahdyspaikan keskipisteesta tehdyt avohakkuut nayttavat
heikentavan paikan ekologista toiminnallisuutta, koska ne laskevat liito-oravan
esiintymisen todennakoisyytta alueella. Pienet ja suurelta osin avointen alueiden

ymparoimat lisdantymis- ja levahdyspaikat eivat yleensa saily liito-oravan kaytossa.
KHO 2451/2023

Liito-oravalle edelleen soveltuva liito-oravan lisaantymis- ja levahdyspaikka on
suojeltu, vaikka papanoita ei havaittaisi tarkastettaessa. Paikka tulkitaan suojelluksi,

vaikka sen ymparisto olisi heikentynyt, jos se edelleen soveltuu liito- oravalle.
Luonnonsuojelulaki 70 §

Kiellettya on rauhoitettujen eldinlajien yksiloiden tahallinen tappaminen tai
pyydystaminen, pesien ja yksiloiden muiden kehitysasteiden ottaminen haltuun,
siirtaminen toiseen paikkaan tai muu tahallinen vahingoittaminen, yksildiden
tahallinen hairitseminen, erityisesti eldinten lisdantymisaikana, tarkeilld muuton
aikaisilla levahdysalueilla tai muutoin niiden elamankierron kannalta tarkeilla

paikoilla.

Luonnonsuojelulaki 78 §
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Luontodirektiivin liitteessa IV a mainitut eldinlajit ja liitteessa IV b mainitut kasvilajit
ovat tiukkaa suojelua edellyttavia elidlajeja. Suomessa esiintyvista tivkkaa suojelua

edellyttavista elidlajeista saadetaan valtioneuvoston asetuksella.

Tiukkaa suojelua edellyttavaan eldinlajiin kuuluvien yksildiden lisaantymis- tai

levahdyspaikkoja ei saa havittaa eika heikentaa.
Lain soveltaminen

1.1.2025 astui voimaan uusi rakentamislaki. Rakentamislain 194 §:ssa saadetaan
vireilla olevien asioiden kasittelysta seuraavasti: “Taman lain voimaan tullessa
vireilla oleva asia kasitellaan loppuun soveltaen taman lain voimaan tullessa
voimassa olleita saannoksia, jollei jaljempana toisin saadetd.” Taman vuoksi
kasiteltaessa maankaytto- ja rakennuslain aikana myonnettyjen lupien

oikaisuvaatimuksia, tulee soveltaa maankdytto- ja rakennuslain sdannoksia.

Muutoksenhaku

Hallintovalitus

Toimenpiteet

Ote oikaisuvaatimuksen tekija ||| G ;- ote
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