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Luonnos sosiaali- ja terveysministerion asetukseksi vahimmaistietosisalloksi

Asetus

Onko asetusluonnos selkea?
Kylla
Perustelut miksi.

Kunnan hyvinvointikertomuksen ja -suunnitelman vahimmaistietosisallon erittely omaksi
kokonaisuudeksi selkeyttaa asetusluonnosta. Myos vahimmaistiedon jakaminen erillisiin sisallollisiin
kokonaisuuksiin (hyvinvoinnin tila, tehdyt toimet kunnassa, hyvinvoinnin ja terveyden edistamisen
rakenteet kunnassa ja laadullinen itsearviointi hyvinvoinnin ja terveyden edistamisesta kunnassa)
rakenteistaa vahimmaistietosisaltoa ja helpottaa kokonaisuuden hahmottamista.

Arvionne tietdjarjestelmavaikutuksista.

Ndkemyksenne, saako asetuksella kerattya riittavat tiedot.

Lahden kaupunki toteaa, etta kuntien vahimmaistietosisaltoé on laaja ja monipuolinen, mutta Lahti ei
kannata vahimmaistietosisallon tulemista pakolliseksi. Ongelmana voidaan nahda se, etta valitut
indikaattorit keskittyvat valtaosin pahoinvoinnin mittaamiseen. Miten saataisiin lisattya hyvinvoinnin
mittaamista?

Vahimmaistietosisallosta jaa kuitenkin puuttumaan mittarit, joilla voitaisiin suuntautua ennakointiin
tai mitata vaikuttavuutta. Asetuksessa olevat mittarit kuvaavat paasaantoisesti nykytilaa tai ne
arvioivat aiempaa tilannetta tai toimintaa. Hyvinvoinnin yhteys elinvoimaan ja talouteen ei
my0Oskadan tule nakyviin. Lisdksi kotoutumiseen ja maahan muuttaneisiin liittyvaa tietoa ei ole
riittavasti.
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Hyvinvointialueen johtamisen vahimmaistieto: ensimmaiset tiedot (2-4 §)

Ovatko ndama asetuksen ensiversioon tulevat hyvinvointialueiden kanssa tyostetyt, jarjestamistehtavassa
hyddynnettdvat johtamisen vihimmaistiedot osaltaan riittavia muodostamaan tarvittavan
tietokokonaisuuden? Huomioitavaa on, ettd tietoja tulee tarkastella itsendisina tietoina ja suhteessa
toisiinsa seka suhteessa asetukseen seuraavissa vaiheissa tuleviin vihimmaistietoihin.

Tunnistaen mm. hyvinvointialueenne jarjestelmakehityksen tilanne ja lahtétiedon laatu, milla aikataululla
asetuksen vaatimuksen mukaiset johtamisen vahimmaistiedot ovat tuotettavissa?

Ovatko valitut mittarit toteutettavissa 1.1.2024 lahtien?

Hyvinvointialueen ja kunnan hyvinvointikertomuksen ja -suunnitelman
vahimmaistieto (5-13 §)

Ovatko ensimmaiset valitut mittarit hyvinvointikertomustyon kannalta tarkoituksenmukaiset?

Ongelmallista on pienten kuntien kannalta tietojen puuttuminen. Poikkeus
raportointivelvollisuuteen (§14) mahdollistaa raportoinnin ilman naita tietoja, mutta samalla se
poissulkee kuntien valisen vertailun kyseisten tietojen osalta.

Osa mittareista kuvaa asioita, joihin kunnilla ei kdytdanndssa ole vaikutusmahdollisuuksia. Vaikka
monet ndistd mittareista toimivat taustatiedon antajina, eivat ne ole seurannan kannalta
prioriteettilistan karjessa.

Laadullisen itsearvioinnin avulla saadaan kaytannossa suuntaa antavaa tietoa, joten sen painoarvo ei
voi olla kovin suuri.

Mittaristo painottuu paljolti lapsiin ja nuoriin (elintavat, terveydentila, mielenterveys, elamanlaatu).
Myds osallisuus painottuu lapsiin ja nuoriin, aikuisvdaestdn osalta mittarina vain danestysaktiivisuus.
Ongelmana on ollut tahankin asti se, etta aikuisten ja ikdihmisten osalta mittareita on ollut hyvin
vahan kaytettdvissa. SOTE 100 -lakipaketin myota on esitetty, ettd jatkossa ikdantyneiden
hyvinvoinnin edistamisen suunnitelma ja lasten ja nuorten hyvinvointisuunnitelma on osa kunnan
hyvinvointisuunnitelmaa. Mittaristoja tulisi tastdakin ndkokulmasta laajentaa kattamaan myos
aikuiset ja ikdantyneet. Huomio kiinnittyy myos teknisen toimen tehtaviin liittyvien mittareiden
(mm. kaavoitus, maankayttd, asuminen) puuttumiseen hyvinvoinnin, terveyden ja turvallisuuden
edistamistyossa.
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Lahdessa hyvinvointikertomus- ja suunnitelma on laadittu ilmidpohjaisesti ja mittarit valittu
ilmididen, paikallisten tarpeiden mukaisesti. Tasta syysta Lahti ei kannata vahimmaistietosisallon
tulemista pakolliseksi, mutta se nahdaan hyvana tukena paikallisessa hyvinvointikertomustyossa.

Hyvinvointialueen johtamisen vahimmaistieto: ensimmaiset tiedot (2-4 §)
Onko luonnos tekniseksi soveltamisohjeeksi selkea?
Ei

Perustelut miksi.

Onko asetuksen liitteena oleva tekninen soveltamisohje ja sen liitteet (raportoinnin ja analytiikan
kdyttotapauskuvaukset, kdsitemallit, palveluluokitus) riittdvida tukemaan asetuksen vaatimuksen mukaisia
tietosisaltojen muodostamista?

Hyvinvointialueen ja kunnan hyvinvointikertomuksen ja —suunnitelman
vahimmaistieto (5-13 §)

Onko luonnos tekniseksi soveltamisohjeeksi selkea?
Ei

Perustelut miksi

Onko asetuksen liitteend oleva tekninen soveltamisohje ja sen liitteet (indikaattorilistat) riittavia
tukemaan asetuksen vaatimuksen mukaisia tietosisaltojen muodostamista?

Soveltamisohje on tarkoitettu erityisesti hyvinvointialueiden tietojohtamisesta vastaavien
viranhaltijoiden ja tiedonhallinta-asiantuntijoiden kayttoon.

Kunnan nakdkulmasta esimerkit hyvinvointikertomusprosessin etenemisesta seka
hyvinvointikertomuksen vahimmaistietosisallén kayttd hyvinvointisuunnitelman tekemisessa ovat
selkeitd ja tukevat asetuksen mukaisten tietosisaltéjen muodostamista.

Liitteena olevassa indikaattorilistassa on selkeasti kerrottu, mista tarvittava tieto on saatavissa.
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12 §Turvallisuussuunnitelman perusteella on paatetty toimenpiteista luottamushenkil6johdossa -
kohta on ongelmallinen, koska péivitettyja kuntakohtaisia turvallisuussuunnitelmia on kaytettavissa
vahan ja toisaalta kohta rajautuu luottamushenkildjohdon maarittelemiin toimenpiteisiin.

Muut kommentit
Muut kommentit

Mahdolliset minimitiedon seurantaan kustannuksia lisdavat vaikutukset tulisi korvata kunnille
taysimaaraisesti (mm. tietojarjestelmat).

Terve Suomi-tutkimuksen (ent. FinSote) tuloksia pitéisi pystya hyodyntamaan myos kuntatasolla.
Erityisesti suurten kaupunkien tiedot pitaisi olla esteettad ja maksutta tai kohtuullisella korvauksella
kaytettavissa. Koetulle ja vertailukelpoiselle hyvinvointitiedolle on pandemian jalkeen kriittinen
tarve.

Asetusluonnoksessa hyvinvoinnin ja terveyden edistaminen nahdaan laajana ja monialaisena
kokonaisuutena, mikd on nahtavilld muun muassa siina, ettd vihimmaistiedossa on mukana eri
toimialojen indikaattoreita. Nain ollen asetus ohjaa monialaiseen hyte-tyohon. Indikaattorit
itsessaan eivat kuitenkaan takaa monialaisuutta ja eri tahojen sitoutumista, vaan kokonaisuus vaatii
johtamista. Hyten laaja-alaisuuden myo6ta indikaattoreiden maara on varsin suuri.

Mikali minimitietosisalto tulee pakolliseksi, tulisi indikaattoreiden maaraa selvasti rajata ja
varmistaa, ettd ne ovat maksutta kuntien kaytettavissa.

Indikaattoritietoa kootessa ja analysoitaessa tietojarjestelmien toimivuus ja kdytettdvyys ovat
olennaisessa roolissa. Lisdksi tiedon tallentajien eli tietojarjestelmia kayttavien ihmisten tai kyselyyn
(esim. Tea viisari) vastaavien henkildiden rooli ja osaaminen korostuu, joten kokonaisuudessa on
syyta kiinnittad huomiota myos téhan.

Kunnilla on valtavasti velvoitteita erilaisten suunnitelmien ja ohjelmien tekemiseen. Ne eivat
kuitenkaan valttamatta jalkaudu kovin hyvin kdytantoon. Eri suunnitelmien ja ohjelmien rooli vaatisi
kirkastamista valtakunnan tasolta lahtien. Indikaattoritiedon osalta tulisi paasta valtakunnallisesti
tilanteeseen, jossa tieto on saatavilla helposti ja kootusti seka selkedsti luettavasti. Lisaksi
hyvinvointialueilla tulisi olla vahva rooli tietojohtamisessa ja mahdollisuus antaa tukea alueen
kunnille.
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Vahimmaistietosisadltoasetuksen paivittdminen vuosittain ndhdaan hyvana asiana, jotta
vyhdenmukaistettavan tiedon maara laajenee vaiheittain erityisesti hyvinvointialueilla. Toivottavaa
on, ettd myos kuntien vahimmaistietosisaltoja tarkastellaan saannollisesti.

Nordberg Pia
Lahden kaupunki
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