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1 JOHDANTO

Lahden kaupunki tilasi kevdallda 2021 Luontoselvitys Metsaseltd luonto-
selvitykset Lahden Patakallion alueelle. Selvitysten tavoitteena oli tuot-
taa alueen asemakaavasuunnittelua varten riittavat luontotiedot. Tyo si-
sdlsi olemassa olevien luontotietoaineistojen hankkimisen ja tulkinnan,
luontodirektiivin IV-liitteen lajeista liito-oravan ja lepakoiden seka pesi-
malinnuston, niin sanottujen lakikohteiden, arvokkaiden luontotyyppien
ja huomionarvoisten putkilokasvien kartoitukset.

Ympadristosuunnittelija (AMK) ja luontokartoittaja (eat) Timo Metsdanen
vastasi lepakko-osuuden maastotoista ja raportoinnista, FM ja luontokar-
toittaja (eat) Ilpo Kekki teki muut maastotyot ja raportoi niista.

2 ALUEEN SIJAINTI JA YLEISKUVAUS

Selvitysalue (Kuva 1) sijaitsee Lahdessa, Kytolan kaupunginosassa Alasen-
jarven lansirannalla. Kasvimaantieteellisesti Lahti kuuluu eteldboreaali-
sen vyohykkeen 2a-osaan, jota kutsutaan Lounaismaaksi eli vuokkovyo-
hykkeeksi.

Pinta-alaltaan noin seitseman hehtaarin selvitysalueen keskiosat ovat
metsamaata, jonka kasvupaikkatyypit vaihtelevat kuivahkosta kankaasta
lehtoon. Kuusivaltainen puusto on varttunutta, paikoin kookasta. Metsan
luoteisosassa on tuore avohakkuu ja harvennushakkuita, jotka on tehty
ennen luontoselvityksia.

Pohjoisosan rinteelld on Yoldia-vaiheen rantakivikkoa. Itdrannalla puoles-
taan on kalliojyrkdanne, kaakkoisosassa pienialaisesti avokalliota ja kallio-
ketoa seka niittylaikku. Selvitysalueen kaakkoisosassa on toimintakeskus
ja siihen liittyvia lomamokkeja, piharakenteita seka leikkikentta ja pysa-
kointitilaa. Koillisosassa rannan ldhelld on pienehkd urheilukenttd, hoi-
dettua nurmikkoalaa, parkkipaikka ja itarannalla pienia mokkeja.
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2.1. Selvitysalueen sijainti Lahdessa.

3 AINEISTOT, MENETELMAT, SELVITYKSET JA EPAVARMUUSTEKIJAT

Luontoselvityksen tarkoituksena oli tuottaa asemakaava-alueelta laadu-
kas ja maankaytto- ja rakennuslain mukainen riittdva luontoselvitys koh-
teen maankaytonsuunnittelua ja luontovaikutusten arviointia varten. Tar-
jouksen mukaisesti alueen luontoselvitykseen sisaltyivat seuraavat asiat:

* Luonnonsuojelulain 29 & (1996) ja -asetuksen
(1997/2005), vesilain (2 luvun 11&:n mukaisten kohtei-
den seka 3 luvun 2 § kohdan 8 kohteiden), metsalain eri-
tyisen tdrkeiden elinymparistéjen seka uhanalaisten
luontotyyppien kartoitus

» Liito-orava

* Lepakot

* Pesimalinnusto

* Huomionarvoiset putkilokasvit



3.1 Aiemmat tutkimukset ja selvitykset

Alueella ei ole tiettdvasti tehty aikaisempia asemakaavatasoisia
luontoselvityksia. Kohdealue ei ole sisaltynyt laajempiin
yleiskaavatasoisiin liito-orava- (Kekki 2016) tai lepakkoselvityksiin
(Erkinaro 2010).

3.2 Olemassa olevat muut aineistot

Julkaisuiden ja raporttien lisdksi aluetta koskevia muita tyossa
kayttokelpoisia  (paikkatieto)aineistoja  pyrittiin  hankkimaan eri
organisaatioilta. Hankittuja tai tarkastettuja aineistoja olivat:

Suomen ympaéristokeskus (SYKE)
« Luonnonsuojelualueet (yksityiset ja valtion)
« Natura 2000 -alueet
« Pohjavesialueet
« Koskiensuojelulailla suojellut vesistot
« Luonnonsuojeluohjelma-alueet
« Soidensuojelun tdydennysehdotus

LUOMUS
* Laji.fi portaali.

Paijat-Hameen liitto
» POSKI-hankkeen loppuraportti (2013)
» Paijat-Hdmeen ekologisen verkoston paivitys ja laajat yhtendiset
metsdalueet (2013)
« Pdijat-Hameen hiljaiset alueet (2012)

Lahden kaupunki
e Luontotiedot

BirdLife Suomi
» Kansainvilisesti tarkeiden lintualueiden rajaukset (IBA-alueet)
» Kansallisesti tarkeiden lintualueiden rajaukset (FINIBA-alueet)

Pdijat-Hameen lintutieteellinen yhdistys ry (PHLY)
« Maakunnallisesti arvokkaiden lintualueiden (MAALI) hankkeen
aineistot



« Tiira -lintutietopalvelun havaintoaineistot

3.3 Vuonna 2021 tehdyt selvitykset
3.3.1 Liito-orava

Maastotyo suoritettiin noudattaen ymparistdministerion julkaisun Direk-
tiivilajien huomioon ottaminen suunnittelussa (Sierla ym. 2004) ja Euroo-
pan unionin luontodirektiivin liitteen IV lajien (pl. lepakot) esittely -op-
paan inventointiohjeita ja -suosituksia (Nieminen & Ahola 2017).

Maastotydskentelyyn kuului liito-oravan ulostepapanoiden etsiminen eri-
tyisesti suurten haapojen ja kuusien juurilta, lisdksi tarkastettiin kookkai-
ta koivuja, leppid, raitoja ja mantyja. Tydssa etsittiin maasta kdsin myds
kolopuita ja oravan risupesid. Maastotyon osana arvioitiin [dhiesiintymien
liilto-oravien mahdollisesti kayttamia, lajille soveltuvia selvitysalueen
kautta kulkevia yhteysreitteja. Arvioinnissa kdytettiin apuna myds ilmaku-
via.

Inventointi tehtiin huhtikuun 13. pdivana. Ajankohta oli ohjeiden mukai-
nen ja sitd voidaan pitda papanoiden loytymiselle luotettavana.

3.3.2 Lepakot

Tata selvitystd varten alueella tehtiin kolmen kerran kartoitusinventoin-
nit (kesda—elokuussa) SLTY:n suosituksia mukaillen (SLTY 2012) ja lisdksi
alueelle sijoitettiin jokaisella kartoituskierroksella passiividetektoreja ha-
vainnoimaan lepakoita. Alue kierrettiin kavellen lapi kattavasti ja pimean
laskeutuessa, ennen varsinaista kartoitusta, tarkkailtiin potentiaalisia pai-
vapiiloja lepakoiden saalistamaan laht6a silmalld pitden. Na&ita kohteita
olivat eteldosan kolme vierekkadistd mokkia (2 iltaa ja 2 aamua), keskiosan
yksittdinen mokki (1 aamu) ja koillisrannan saunarakennus (1 ilta).

Kartoitusyot (7.-8.6., 11.-12.7. ja 4.-5.8.) olivat sddoloiltaan otollisia (tyy-
nid, ldmpimia, sateettomia) lepakoiden havainnoimisella. Aika- ja lajiha-
vaintotietojen lisdksi kartoitusalueen yleistasoiset saatiedot kirjattiin ylos
kdaynneilld, kerran alussa ja lopussa (Skywatch Atmos). Sdamuuttujista
huomioitiin ldmpdtila °C, pilvisyys asteikolla 1/8 (taivas selked) — 8/8 (pil-
vessd), tuulimittarin arvo (m/s), sademaara asteikolla 0/3 (ei sadetta) -



3/3 (kova sade) sekd kosteusmittarin arvo (RH%) ja aistinvarainen kos-
teusluokka-arvio (kuiva, kostea, marka, huurre, kaste). Sdatiedot ovat ra-
portin liitteena 3.

Maastossa lepakoita havainnoitiin aktiivikartoituksessa eri detektoreilla
(Wildlife Acoustic’'n Echo Meter Touch 2 PRO ja Pettersson D240X) ja tar-
vittaessa lepakkoyksiloista otettiin aikalaajennusdanitteita lajinmaarityk-
sen varmistamiseksi. Lepakot paikannettiin havaintopaikoilleen QField -
paikkatieto-ohjelmalla suoraan paikkatiedoksi. Kesdkauden kuljetut reitit
kartoituskierroksittain on esitetty liitekartoilla 1-3 ja kokonaisuutena ku-
van 3.1. kartalla.
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Kuva 3.1. Kauden aikana kuljetut kartoitusreitit alueella.

Passiividetektoreja (Audiomoth ja Ciel CDP102) sijoitettiin eri puolille
aluetta havainnoimaan lepakkoaktiivisuutta kartoitus6ing, jotta pystyttai-
siin paremmin paattelemaan eri kohtien merkitysta lepakoille joko saalis-
tusalueina tai siirtymareitteina.



Aktiivikartoitukset ovat ohjeistuksen (SLTY 2012) vuoksi nykydan enem-
man yhtenevid, mutta laajemman ja pitkdaikaisen valtakunnallisen seu-
rannan vahyyden vuoksi esimerkiksi sddn vaikutusta lepakkokantoihin on
hankalaa arvioida vuositasolla.

Aktiivikartoituksessa myds kartoittajan kayttama laitteisto ja maaritystai-
to ovat oleellisia tekijoita. Suomessa kaytetyista ns. kasidetektoreista ei
ole tiedossa olevia testeja. Tekijan paalaitteiden (Pettersson 240X ja Echo
Meter Touch 2 PRO) on kuitenkin kdytdnnossad todettu olevan mikrofo-
neiltaan herkimmastd padstd. Maaritystaitoa on hankala mitata ja osoit-
taa, eikd Suomessa ole (kuten esim. Iso-Britanniassa) lepakkokartoittajien
sertifiointia tai muita testeja, joilla voitaisiin osoittaa nimenomaan aktiivi-
kartoituksen osaaminen ja lepakkolajien tunnistus maastossa detektorin
ja visuaalisen havainnoinnin avulla. Tyokokemus- ja harrastusvuosia voi-
daan kuitenkin jossain maarin pitaa indikaattorina kartoittajan osaamises-
ta. Kasilla olevan raportin tekija on tehnyt lepakkokartoituksia jo toista-
kymmenta vuotta.

Kartoitusdiden sda vaikuttaa myds tuloksiin. Tama pyrittiin huomioimaan
valitsemalla kesdakauden kayntien 6iksi riittdvan ldmpimid ja vahatuulisia
oitd. Kevaalla ja syksylla saat ovat darevampia ja otollisten 6iden vahyys
luo niihin epavarmuutta.

3.3.3 Pesimélinnusto

Patakallion alueen linnustoselvitys tehtiin  yleisesti  kaytettyja
lintukartoitusmenetelmaohjeita soveltaen (Koskimies & Vaisanen 1988 ja
Luonnontieteellisen keskusmuseon kesaatlasmenetelman ohjeet).

Selvitysalue kaytiin l3pi kolme kertaa lintujen pesiméakauden aikana. Alue
kuljettiin kullakin kartoituskierroksella hitaasti edeten ja kattavasti lapi
niin, ettd mikdan paikka ei jaanyt reitistda yli 25 m:n pdahan.
Linnustokartoitusten havainnointikierrokset tehtiin varhaisina
aamutunteina valilld 20. huhtikuuta-7. kesdkuuta. Kartoitusaamuina sdat
olivat sopivia havainnointiin, enimmadakseen aurinkoisia, ja tuuli oli
korkeintaan kohtalainen. Lintujen havaittavuus oli hyva.

Kaikki lintuhavainnot selvitysalueelta ja sen valittomasta ldheisyydesta
merkittiin maastokartoille. Kartoituksessa pyrittiin selvittdmaan reviirien
painopisteet ja niiden lukuma&arat selvitysalueella. Maastokartoille



merkittiin kaikki havaitut linnut ja havaintotyypit eriteltiin (laulavat
koiraat, parit, varoittelevat linnut, pesat, poikueet tai muuten
pesintdan/reviiriin viittaavat havainnot). Maastokarttojen merkintdjen
perusteella tulkittiin alueen linnuston parimdardt, jotka on esitetty
taulukossa 1.

Selvitysalueelta havaitut, mutta selvasti sen ulkopuolelle jaavat reviirit
jatettiin taulukosta pois, jos niitd ei voitu tulkita l3hireviireiksi tai osittain
selvitysalueelle ulottuviksi reviireiksi (esim. peukaloinen, leppalintu).
Taulukossa on tdhdellda merkitty kuitenkin joitakin vesilintuja
(laulujoutsen, telkk3, isokoskelo), jotka pariskunnittain oleskelivat tiiviisti
pohjoisen rantaosan tuntumassa ensimmaiselld kartoituskierroksella ja
joita havaittiin  myds myohemmin. Selvitysalueen pesimalajistoon
kuuluviksi niita ei voitu kuitenkaan varmistaa.

Joitakin tdydentavia lintuhavaintoja saatiin alueella tehtyjen liito-orava-
ja kasvillisuusselvitysten yhteydessa.

3.3.4 Luontotyypit

Selvitysalueen luontotyyppikartoitukseen sisdltyi kohteen luontotyyp-
pien esikuviointi ilmakuvien perusteella sekd maastotyona tehty luonto-
tyyppien madrittaminen ja rajausten tarkentaminen. Tavoitteena oli raja-
ta alueelta uhanalaiset ja silmallapidettavat luontotyypit, mahdolliset
luonnonsuojelulain (29 §) suojellut luontotyypit, metsalain (10 §) erityisen
arvokkaat elinymparistot, vesilain (2 luku 11§, 3 luku 2 §) tarkoittamat
suojeltavat kohteet sekd muut luonnon monimuotoisuuden kannalta tar-
keat kohteet.

Uhanalaisten ja silmalldpidettavien luontotyyppien luokittelu tehtiin
pddasiassa "Suomen luontotyyppien uhanalaisuus” -julkaisun (Kontula &
Raunio 2018) mukaan.

Luontotyyppikartoituksen osana etsittiin huomionarvoisia putkilokasveja.
Lisdksi merkittiin alueella esiintyvien haitallisten vieraslajien esiintymat
(liitekartta 4.). Luontotyyppikartoitukset tehtiin pddasiassa heindkuussa.
Kohteiden paikannuksessa kaytettiin gps-laitetta (Garmin Etrex).
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4. TULOKSET
4.1. Liito-orava

Selvitysalueelta ei l6ytynyt liito-oravan jatoksia. Havainnoinnin perusteel-
la on padateltdvissa riittavalla varmuudella, ettei alueella ole kartoitusta
edeltdvana kevat- ja talvikautena ollut liito-oravan lisddntymiseen tai le-
vahtamiseen kdyttamia pesdpaikkoja, eika alueella ole ollut ainakaan pi-
dempiaikaista liito-oravan esiintymaa.

Soveliaan elinympariston perusteella on mahdollista, etta selvitysalueella
on aiemmin ollut liito-oravareviiri ainakin ennen haapoja vdahentanytta
harvennushakkuuta tai se on ollut osa ldhistolla elaneen liito-oravan elin-
piiria.

Useiden tunnettujen liito-oravaesiintymien valissa sijaitseva selvitysalue
saattaa olla pesinndn jalkeisen nuorten liito-oravien levittaytymisvaiheen
aikana vaeltavien nuorten yksiléiden tai naaraita laajemmalla alueella liik-
kuvien urosten kauttakulkureiteilla. Selvitysalue sijaitsee lahimmillaan
vain noin 250 metrin pddssa lounaassa olevasta Leveldn liito-oravaesiinty-
mastd. Muita lahelld olevia tunnettuja liito-oravapaikkoja ovat Kytélan-
maki-Kiilidisvuori noin 0,7-1 km:n etdisyydella eteldpuolella ja pohjois-
puolen esiintymat Viuhassa ja Pesdkallion golfkentdan pohjoispuolella 1,3-
1,5 km:n etdisyydella.

Alueen mahdollisia kauttakulkureitteja on esitetty kuvassa 4.1. Poten-
tiaalisia kulkuyhteyksia on aiemmin kasitelty alustavasti myods Lahden lii-
to-oravaselvityksen yhteydessa (Kekki 2016).
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4.1. Liito-oravan mahdollisia kulkuyhteykS/a Lahden Patakall/on
kautta.
4.2. Lepakot

Kohteet on arvotettu lepakoiden kannalta kolmeen luokkaan:

* I-luokkaan kuuluvat lainsuojaamat lepakoiden lisddntymis- ja levah-
dyspaikat (yhdyskunnat ja talvehtimispaikat rakennuksissa, louhok-
sissa, luonnon elementeissa jne.).

* ll-luokkaan luetaan lepakoille tarkeadt ruokailualueet ja siirtyma- ja
muuttoreitit seka mahdolliset kerddantymisalueet kevaalla ja syksyl-
(3. Alueilla havaitaan yleensad useampia lajeja ja yksiloita ldpi kau-
den ja niilla lepakoiden tiheydet ja muu aktiivisuus ovat ldhialueita
suurempaa. Verrattavissa EUROBATS-sopimuksen tarkoittamiin
tarkeisiin alueisiin ja toisaalta kriittisiin siirtymareitteihin.
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* lll-luokkaan sisaltyy alueita jotka ovat hyvia saalistusymparistoja le-
pakoille tai niilld on johonkin aikaan vuodesta merkitysta ravinnon-
saannille. lll-luokan alue voi olla myds siirtymareitti. Tamankin luo-
kan alueilla esiintyy hieman keskimadardistda enemman lepakoita ja
ne voidaan luokitella paikallisesti tarkeiksi saalistusalueiksi

* Naiden rajausten ulkopuolelle jaavien alueiden on arvioitu olevan
vahemman merkittavia yleisesti lepakoille. N&illa alueilla voi kuiten-
kin esiintya erityisesti pohjanlepakoita ja satunnaisesti muitakin la-
jeja.

4.2.1 Aktiivihavainnot
Lepakoiden aktiivikartoituskierroksilla havaittiin alueella 4-5 eri lepakko-
lajia, pohjanlepakko, vesisiippa ja iso- ja/tai viiksisiippa seka korvayokko.

Eri kierrosten lajit ja yksilomaarat on esitetty taulukossa 4.1. ja kuvan 4.2.
kartalla.

Taulukko 4.1. Aktiivikartoitusten havainnot kierroksittain.

Pohjanlepakko| Vesisiippa | Viiksisiippalaji Siippalaji Korvayokko Yhteens3d Yksilod/ha
I-kierros 5 3 5 1 0 14 2,0
lI-kierros 9 3 5 1 0 18 2,6
llI-kierros 8 5 7 1 1 22 3.1
Yhteensa 22 11 17 3 1 54 7,7

Yhteensa kartoituksissa havaittiin 54 eri yksiloiksi kartoituskierroksilla
tulkittua yksilod. Pohjanlepakko ja siipat olivat alueella ldhes yhta
runsaita. Alueella havaittiin lepakoita koko maastokauden aikana,
runsaimmillaan elokuussa. Alueen lepakkotiheytts, 2,0-3,1
yksilod/hehtaari voidaan pitdd korkeana Lahden seudulla, kun
huomioidaan alueella olevan myds avohakkuu. Toisaalta tiheyttd nostaa
se, ettd pienelld alueella ehdittiin viettdad paljon aikaa suhteessa pinta-
alaan.
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Kuva 4.2. Aktiivikartoitusten lepakkohavainnot kaudelta 2021.

Aineistosta voidaan tulkita, etta lepakoiden suosiossa olivat ympari
kauden selvitysalueen rannat, eteldosan mden pohjoispuoli viereisine
mokkeineen ja  selvitysalueen  pohjoisosan  avoimempi  osa
pohjanlepakoiden osalta.

4.3.2 Passiivihavainnot

Seurannassa kdytetyt Audiomoth laitteet oli sdadetty aloittamaan danitys
klo 22:30 ja lopettamaan klo 4:30 sekd tekemaan 59 sekunnin mittaisia
danityksia ja "huilaamaan” 1 sekunnin ajan. Cielin laitteet asetettiin
maastoon ennen auringonlaskua ja haettiin pois kartoitusoiden jalkeen.

Cielien aanitykset kuunneltiin (dpi ja Audiomothien danet analysoitiin
Kaleidoscope Pro -ohjelmalla. Ohjelma tulkitsee danitteistd danijaksoja,
jotka eroavat toisistaan ja ovat pulssien valeiltd vahintdan 500
millisekuntia. Naiden 4&anijaksojen maardt ja jakaumat on esitetty
taulukossa 4.2. Eri laitteiden &dnijaksojen maardt eivat ole suoraan
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verrannollisia, mutta keskenaan niita voidaan vertailla. Laitteiden sijainnit
on esitetty kuvan 4.3. kartalla.

Yhteensa laitteet aanittivat 2261 aanijaksoa, joista lepakoita oli 1012
jaksossa. Eniten havaintoja tehtiin pohjanlepakoista (58,4%). Siippoja
(Myotis sp) aanitteista oli 40,3%. Lisaksi havaittiin reilun prosentin
osuuden verran maarittamattomia lepakoita ja yksi korvayokko.

Taulukko 4.2. Passiivilaitteiden ddnitemddrdt ja lajien havainnot.

Detektori Tiedostoa Paivays Taajuus | Pohjanlepakko | Siippalaji |Lepakkolaji|Korvaydkko Yht.
Audiomoth 1 281 7.-8.6. 0-384 163 6 0 0 169
Audiomoth 6 261 7.-8.6. 0-384 75 26 0 0 101
Audiomoth 6 302 11.-12.7. 0-384 55 26 5 0 86
Audiomoth 7 294 11.-12.7. 0-384 79 1 0 0 80

Ciel 2 333 11.-12.7. 25-50 115 229 1 0 345
Audiomoth 3 360 4.-5.8. 0-384 30 51 5 1 87
Audiomoth 5 320 4-5.8. 0-384 38 1 0 0 49

Ciel4 110 4.-5.8. 25-50 36 58 1 0 95

591 408 12 1 1012
2261 58,4 40,3 1,2 0,1 100,0

Ainitteet eivit kerro lepakoiden yksildm&irds, mutta antavat kuvan
paikan lepakkoaktiivisuudesta. Kohteet joilla danitteita kertyy yli 100 tai
useita kymmenia per yO, kertovat melko korkeasta
lepakkoaktiivisuudesta.
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Kuva 4.3. Passiivilaitteiden sijainnit kierroksittain.

4.2.3 Lisdantymis- ja levdahdyspaikat

Kesdkuussa paivystettiin kolmella mokilla ja aamutarkkailun yhteydessa
havaittiin viiksisiippalajin todennakdisesti menneen keskimmadaiseen mok-
kiin. Mokkeja tarkkailtiin lisaa vield elokuussa. Mokeissa on paljon rakoja
mm. rdystdiden alakaton osissa ja lepakot padsevat kahteen pohjoisem-
paan mokkiin kdaytanndssa mistd kohtaa tahansa. Talléin yksittdisen lepa-
kon paivapiilon havaitseminen on vaikeaa. Keskimmainen mokki on kui-
tenkin luokiteltu I-luokan alueeksi ja esitetdaan kuvan 4.4. kartalla.
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Kuva 4.4. Patakallion alueen lepakoille tdrkedit alueet.

4.2.4 Tarkeat saalistusalueet ja siirtymareitit

Lepakoille tarkeat saalistusalueet ja siirtymareitit (luokka I1) rajattiin kar-
talle aktiivi- ja passiivihavaintojen perusteella sekd osittain perustuen
myOs kartoittajien kokemukseen lepakoille oleellisista maisemaelemen-
teistd ja luonnonympadristoistd. Alueet on esitetty kuvan 4.4. kartalla.

Tarkeat lepakkoalueet muodostavat selvitysalueen sisdlle kokonaisuu-
den, johon kuuluu rantavyohyke, aina jyrkanteestd avoveden paalle, poh-
joisosan avoimempi urheilukentdn alue, joka oli erityisesti pohjanlepakoi-
den mieleen sekad metsdalue, jota halkoo myds ura. Viiksisiippalajit ja kor-
vayokko hyodyntavat erityisesti tatd aluetta liikkumiseen ja saalistami-
seen.

lll-luokan alueet rajattiin samoin perustein kuin tarkeat saalistusalueet.
Niilld oli kuitenkin edellista luokkaa vahemman lepakoita ja lepakkoaktii-
visuutta.



17

4.3 Pesiméalinnusto

Selvitysalueen linnustossa on varttuneita metsid suosivia lajeja ja metsan
nuorempien sukkessiovaiheiden lintuja seka joitakin asutun ympariston ja
vesiympariston lajeja. Alueella on jonkin verran luonnonkoloja ja
linnunponttoja, minka ansiosta myos kololintuja kuuluu lajistoon. Pddosa
metsalinnuista on yleislajeja, kuten peippo, vihervarpunen, punarinta,
hippidinen ja laulurastas. Vaateliaampia metsalintuja edustavat vanhojen
ja varttuneiden metsien indikaattori puukiipija ja lehtomaisia varttuneita
metsid suosiva sirittdja. Alueella on aiemmin tavattu harvalukuisista
lajeista lehtopollo, jonka reviiriin osana selvitysalue voi olla edelleen
hakkuista huolimatta. Tuorein tieto lajista on viime vuodelta, jolloin maen
laella havaittiin soidintava yksilo. (Tiira-lintutietopalvelun
havaintotarkistus 23.9.2021).

Kaikkiaan tavattiin 35 pesimalinnustoon laskettavaa lajia. Taulukossa 1
ovat mukana myds l3hireviirit/osittaisreviirit, joiden painopiste on
tulkittu selvitysalueen rajalle tai hieman sen ulkopuolelle. Nama
sisdltyvat reviirien maksimimdadraan. Lisdksi taulukossa on joitakin
vesilintuja, jotka oleskelivat tiiviisti ensimmdisessda laskennassa
selvitysalueen koillisrannassa, mutta jotka eivat pesineet alueella.

Huomionarvoiset lintulajit

Kartoituksessa havaittiin uusimmassa uhanalaisuusraportissa (Lehikoinen
ym. 2019) yksi erittdin uhanalaiseksi (uhanalaisuusluokka EN) ja samoin
yksi vaarantunut (VU) laji. Adrimmaisen uhanalaisia lajeja (CR) ei alueella
todettu. Varsinaisten uhanalaisuusluokkien lisaksi tavattiin kaksi
silmallapidettavaa lajia (NT), joiden kannan vdaheneminen voi johtaa
tulevaisuudessa uhanalaistumiseen. Muut selvitysalueen pesimaélajistoon
tulkitut lajit olivat luokitukseltaan elinvoimaisia (LC). Erityisesti
suojeltavia tai hyvin harvinaisia lajeja ei selvitysalueella havaittu.

Lisdksi huomionarvoisiin lajeihin luetaan EU:n lintudirektiivin | liitteen lajit
(dir) ja Suomen kansainvaliset vastuulajit (eva), joiden Euroopan kannasta
merkittava osa pesii tai esiintyy Suomessa. Suomella on erityisvastuu
ndiden lajien kantojen sdilymisesta elinvoimaisina.
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Taulukko 4.3. Lahden Patakallion linnustokartoituksen lajit 2021. Huomionarvoiset lajit lihavoitu. Taulukon
uhanalaisluokat ovat EN=erittdin uhanalainen, VU=vaarantunut, NT=silmdlldpidettéivd LC=elinvoimainen.
Lisdiksi taulukosta ilmenevdt lintudirektiivin I-liitteen lajit ja Suomen kansainviiliset eritysvastuulajit

Lajit Parit/ Uhanalais- Lintudirektiivi Suomen
reviirit luokitus 1 liite erityisvastuu

Laulujoutsen @ LC X X

Haapana 1 VU X

Sinisorsa 1 LC

Telkka * LC X

Isokoskelo @ NT X

Lehtokurppa 1 LC

Kalalokki 1 LC

Sepelkyyhky 1 LC

Harmaapaatikka 0-1 LC X

Kapytikka 1 LC

Vastarakki 1 NT

Rautiainen 1-2 LC

Punarinta 3-5 LC

Mustarastas 2-3 LC

Rékattirastas 34 LC

Laulurastas 1-2 LC

Punakylkirastas 1-2 LC

Hernekerttu 1-2 LC

Lehtokerttu 1 LC

Mustapaakerttu 0-1 LC

Sirittdja 1 LC

Pajulintu 1 LC

Hippidinen 2 LC

Harmaasieppo 2 LC

Kirjosieppo 1 LC

Sinitiainen 2 LC

Talitiainen 2 LC

Kuusitiainen 1 LC

Puukiipija 1-2 LC

Narhi 1 LC

Harakka 1 NT

Varis 1 LC

Kottarainen 1 LC

Peippo 4-5 LC

Jarripeippo 0-1 LC

Vihervarpunen 1 LC

Viherpeippo 0-1 EN

Punatulkku 1-2 LC
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Varsinaisten huomionarvoisten lajien lisaksi kuvassa 4.5 on esitetty
muutaman muun selvitysalueella esiintyvan lajin reviirien painopisteet.

Huomionarvoisten lajien havaintoja on selostettu seuraavassa
luettelossa.

Laulujoutsen (LC, dir, eva). Selvitysalueen koilliskulman rannassa
oleskeli pariskunta ensimmadisessa laskennassa. Joutsenpari ei
kuitenkaan pesinyt selvitysalueella, jossa lajille ei ole erityisen sopivaa
pesdpaikkaa. Pesintad lienee tapahtunut kuitenkin lahialueella, koska
myohemmin heindkuussa emolinnut tavattiin l3histolla poikasen kanssa.
Laulujoutsenen kanta on vahvistunut voimakkaasti viime vuosikym-
menind Suomessa, ja laji on nykyisin yleinen ndaky monenlaisten vesien
rannoilla.

Haapana (VU, eva). Kartoituksessa todettiin varoitteleva naaras
selvitysalueen koillisessa rannassa, mika viittaa todenndkdiseen
pesintdan. Laji on viime vuosikymmenina kaupungistunut myo6s Lahdessa.
Suomen kokonaiskanta on kuitenkin vahentynyt voimakkaasti, minka
vuoksi haapana luokiteltiin vuoden 2019 uhanalaisuusarviossa
vaarantuneeksi.

Telkka (LC, eva). Selvitysalueen koilliskulman rannassa oleskeli
pariskunta ensimmadisessd laskennassa. Telkkd ei kuitenkaan pesinyt
alueella. Telkka on yleinen sisdavesien pesimalintu.

Isokoskelo (NT, eva). Selvitysalueen koilliskulman rannassa oleskeli
pariskunta ensimmadisessd laskennassa. Isokoskelo ei kuitenkaan
ilmeisesti pesinyt alueella. Laji on taantunut 2000-luvulla, minka vuoksi se
on luokiteltu silmallapidettavaksi.

Harmaapaatikka (LC, dir). Soidinhuutelija koilliskulman haaparyhman
luona. Selvitysalue saattaa kuulua osana lajin reviiriin, jotka ovat
tavallisesti melko laajoja. Havaitun linnun reviiri saattaa jatkua
Pesdkallion ja Kiilidisvuoren suuntaan. Harmaapaatikan levinneisyysalue
on laajentunut Suomessa.

Vastarakki (NT). Ainakin yksi, todenndkdisesti kaksi reviirid ranta-
alueella, jossa pesinnat todenndkoisesti rakennuksissa. Tuttu vastarakki
kuuluu viime vuosikymmenina vahentyneisiin lintuihin, minka vuoksi se on
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joutunut silmallapidettavien listalle.

Harakka (NT). Reviiri selvitysalueen eteldrajan tuntumassa Vield varsin
yleisen harakan kanta on viidentoista viime vuoden aikana huvennut
kolmanneksen, ja se on nykyisin silmallapidettava laji.

Viherpeippo (EN). Viherpeipon reviirin painopiste sijaitsi aivan
selvitysalueen rajalla asuinalueiden |3hituntumassa. Lajin aiempien
vuosikymmenten nopea runsastuminen paattyi kannan romahdukseen yli
kymmenen vuotta sitten. Syyna oli alkueldimen aiheuttama epidemia.

Jarripeippo (LC). Jarripeippo tavattiin kesdkuun kartoituskierroksella
rannanpuoleisessa kalliometsdssa. Kyseessd saattoi olla satunnainen
kiertelija, silla aiemmilla kierroksilla lajia ei havaittu. Jarripeipon
levinneisyyden painopiste on Pohjois-Suomessa. Padijat-Hdmeessa se on
hyvin harvinainen pesimdaikana. Laji on alueellisesti uhanalainen
lounaisessa Suomessa, hemiboreaalisella vyohykkeella.

N

Y Haapana (VU)

@ Harakka (NT)

W Harmaapéatikka (dir)

& Jarripeippo (LC)
4( A Kalalokki (LC)

B Kottarainen (LC)

@ Lehtokurppa (LC)

@ Punatulkku (LC)

@ Puukiipija (LC)

7 Sirittaja (LC)

@ viherpeippo (EN)

@ Vistarskki (NT) \
/. [ Selvitysalueen raja

'Levelé‘\
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Kuva 4.5. Huomionarvoisten ja erdiden muiden lintujen reviirien
painopisteet Lahden Patakallion selvitysalueella.
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4.4 Luontotyypit
4.4.1 Luontotyyppien arviointi

Luontotyypin uhanalaisuusluokka on ilmaistu yleisesti kdytetylla kirjainly-
henteelld: CR darimmaisen uhanalainen, EN erittdin uhanalainen, VU vaa-
rantunut, NT silmalldpidettdvd, DD tiedot puutteelliset eli luontotyypin
uhanalaisuutta ei ole Suomessa arvioitu.

Kohteiden edustavuutta arvioitiin viisiportaisella asteikolla: erinomainen-
hyva-kohtalainen-heikko-ei luontotyyppi. Edustavuuteen vaikuttaa se,
kuinka hyvin kohteen ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta, lajistoa,
puuston ikdd ja erirakenteisuutta, lahopuuston maarda ja vesitaloutta.
Eras edustavuutta heikentava tekija on vieraslajien esiintyminen.

Luonnontilaisuutta arvioitiin neliportaisella asteikolla: luonnontilainen-
vahan heikentynyt-heikentynyt-tdysin muuttunut.

Luokat perustuvat Natura-luontotyyppien inventointiohjeisiin (Airaksinen
& Karttunen 2001) ja uhanalaisten luontotyyppien kuvauksiin (Kontula &
Raunio 2019). Selvitysalueen luontotyyppirajaukset on esitetty kuvassa
4.6. Kuvan numerointi viittaa tekstin kuvaukseen.

4.4.2 Luontotyyppien kuvaukset

Luvussa on selostettu alueelta rajatut luontotyypit. Huomionarvoiset tyy-
pit on lihavoitu ja kuvassa 4.6. varjostettu.

1 Lehto. Alueella kivikkoista tuoretta keskiravinteista lehtoa (VU)
sekd kosteaa keskiravinteista lehtoa (hiirenporras-kdaenkaalityyppi
AthOT) (NT). Puusto varttunutta kuusikkoa, lisdksi koivut, harmaalepp3,
pihlaja, vaahtera. Pensaskerroksessa lehtokuusama yleinen, muita tuomi,
punaherukka, vadelma, vaahtera. Kenttdkerroksessa kdaenkaali, kivikkoal-
vejuuri, hiirenporras, metsdimarre, korpi-imarre, metsaalvejuuri, musta-
konnamarja, lillukka. Edustavuus hyva-(kohtalainen), luonnontilaisuus hy-
va-vahan heikentynyt. Metsalain mukainen erityisen tarkea elinymparisto.

2 Lehto. Padosa keskiravinteista tuoretta lehtoa (kdenkaali-oravan-
marjatyyppi OMaT) (VU), myos tuoreen runsasravinteisen lehdon piir-
teita (sinivuokko-kdaenkaalityyppi HeOT) (EN), Puustossa kuusi (osa
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kookkaita), koivut, manty, pihlaja (nuorehko). Pensaskerroksessa pihlaja,
lehtokuusama, taikinamarja, tuomi, terttuselja, vaahtera. Kenttakerrok-
sen valtalajit kdenkaali, sinivuokko, metsaalvejuuri, muita kivikkoalvejuu-
ri, hiirenporras, lillukka, oravamarja, mustakonnanmarja, sudenmarja, ja-
nonsalaatti, ahomansikka, metsakurjenpolvi, mustikka, ronsyleinikki. Poh-
jakerroksessa metsdliekosammal valtalaji, muita suikerosammalet, vahan
metsdkerrossammalta. Edustavuus hyva(-kohtalainen), luonnontilaisuus
vahan heikentynyt. Metsalain mukainen erityisen tdrkea elinymparisto.
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Kuva 4.6 Luontotyyppirajaukset Lahden Patakallion selvitysalueella.
Numerointi viittaa Luontotyyppien kuvaukset -lukuun.

3 Harvennettu rinnemetsa, kivikkoinen, padosaksi lehtomaista kangasta
(OMT) ja mustikkatyypin kangasta MT. Edustavuus heikko,
luonnontilaisuus heikentynyt-tdysin muuttunut. Alueelta on kaadettu
muun muassa runkohaapoja ja kaksi kookasta metsalehmusta.

4 Lehtomainen kangas (OMT), varttunut kuusivaltainen (NT).
Vaihettumatyyppinen vyohyke  ylempana rinteessa olevaan
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mustikkatyypin kankaaseen. Puusto samantyyppistad kuin kuvion sisdaan
jddvissa lehdoissa. Lahopuuta jonkin verran. Kenttdkerroksen lajistoa
kdenkaali,  mustikka, = metsdalvejuuri.  Edustavuus kohtalainen,
luonnontilaisuus vahan heikentynyt.

5 Havupuuvaltainen tuore kangas, mustikkatyyppi (MT) (VU).
Puustossa valtalaji varttunut, osin kookas kuusi, muita puita koivut,
manty, pihlaja raita. Lahopuuta kohtalaisen paljon maa- ja pystypuina
(kuusi, koivut). Pensaita ei juuri ole, ldhinna vain yksittadisia pihlajantaimia.
Kenttdkerroksessa mustikka selva valtalaji, muita metsaalvejuuri, kielo,
metsdkastikka,. Pohjakerroksessa metsakerrossammal ja seindsammal
selvat valtalajit. Kuvion lounaisosan madelld on pieni luo-aluerajaus
(Alasen ndkoalakallio), joka ulottuu osittain viereiselle kalliometsan
kuviolle.

Edustavuus ja luonnontilaisuus hyvat etenkin itdisessa rinteessd ja osin
maden laen tuntumassa.

6 Havupuuvaltainen tuore kangas, mustikkatyyppi (MT) (VU).
Puustossa valtalaji varttunut, osin kookas kuusi, muita puita manty,
koivut, pihlaja. Pensaskerros niukka, 3hinnd vain yksittdisia
pihlajantaimia, maelld joku yksittdinen kataja. Kenttdkerroksessa
mustikka selva valtalaji, muita metsdalvejuuri, kielo, metsakastikka,.
Pohjakerroksessa metsakerrossammal ja seindsammal selvat valtalajit.
Edustavuus  pddosin  hyva-kohtalainen, luonnontilaisuus  vahan
heikentynyt.

7 Harvennettu avohakkuun reunametsa. Mustikkatyypin kangasta MT.
Edustavuus heikko, luonnontilaisuus heikentynyt.

8 Tuore pienruohoniitty ja kallioketo (CR). Toimintakeskuksen piha-
alueen urheilukentdn reunassa pienialainen niitty, jonka alatasanteella
kohtalaisen monilajinen pienruohokasvusto. Niittylaikku voi olla jadnne
laajemmasta niittyalueesta, joka nakyy Maanmittaushallituksen 1940-
luvun topografiakartassa. Alalla kasvaa tuoreen niityn lajien lisdksi
ketolajeja. Aluetta lienee niitetty tai kasvustoa ajettu koneella pihaa
hoidettaessa, mika on edistanyt luontotyypin sailymista. Myos kulutus on
voinut osaltaan pitda niittyd matalakasvuisena. Selvid valtalajeja ei ole,
mutta poimulehdet, siankdarsamoé ja ahomansikka ovat yleisid. Naiden
lisaksi tuoreen niityn lajeja ovat mm. nurmitadyke, nurmikaunokki,
pdivankakkara, metsa- ja aho-orvokki seka metsdapila.
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Perinnebiotoopeilla huomionarvoista purtojuurta on kohtalaisen paljon.
Kuivan niityn eli kedon lajeja ovat esimerkiksi lampaannats,
huopavoikeltano, makitervakko ja ahosuolaheina. Kuvion ylempi taso on
niukkalajista  kallioketoa, jossa kasvavat mm. isomaksaruoho,
lampaannata, ahosuolaheind, kallioimarre, nurmirolli, kalliokielo,
sananjalka.

Edustavuus hyva-kohtalainen.

9 Kallioketo (CR). Vahalajinen putkilokasvillisuus keskittyy paljaan
avokallion reunoille ja loiviin rakopainanteisiin. Valtalajeja ahosuolaheina,
hopeahanhikki ja nurmirélli. Muuta lajistoa isomaksaruoho, lampaannata,
makitervakko, ruotsinlituruoho, ahomansikka, janonsara, hietakastikka.
Edustavuus kohtalainen-(heikko).

10  Kalliojyrkanne.  Maisemallisesti merkittava  jyrkannejakso.
Jyrkannevaikutus alapuoliseen kasvillisuuteen melko vahdinen ja
luonnontilaisuutta heikentda alapuolisten rantamokkien vaikutus.
Edustavuus  kohtalainen, luonnontilaisuus vahadn  heikentynyt-
heikentynyt. Mahdollinen metsdlain mukainen erityisen tarked
elinymparisto.

11 Kalliometsd, pdadasiassa kuivahkon kankaan kasvillisuutta (VT).
Puustossa joitakin vanhoja mantyja, pensaskerros kataja, pihlaja, kuusi,
tammi. Maen laella puolukka kenttdkerroksen valtalaji yhdessa
metsdlauhan kanssa. Reunoilla mustikka, metsadkastikka, kielo.
Edustavuus kohtalainen, luonnontilaisuus vahan heikentynyt.

12 Kalliometsa, padasiassa kuivahkon kankaan kasvillisuutta (VT). Puusto
erirakenteinen, varttunut manty ja kuusi. Joitakin manty- ja kuusikeloja.
Kenttdkerroksessa puolukka ja metsdlauha. Edustavuus hyva,
luonnontilaisuus vahan heikentynyt.

13 Lehtolaikku. Harvennuskuviolla melko heikosti erottuva ymparistodan
rehevampi ala. Alalla pieni tuomi ja pihlaja, reunassa vaahtera. Pensaat
lehtokuusama, taikinamarja, tuomi, raita. Kenttdakerroksessa
kivikkoalvejuuri, hiirenporras, mustakonnanmarja, metsaalvejuuri,
lillukka, kielo, mustikka. Sammalet mm. metsaliekosammal,
suikerosammalet, lehtokarhunsammal, lehvdsammalia.

Edustavuus heikko, luonnontilaisuus heikentynyt.
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14 Niukkapuustoinen harvennettu kuvio, osin vesakoitunut ja
pensoittunut. Ruohokasvillisuus korkeakasvuista. Alueella myos vieraslaji
jattipalsami ja valkokarhunkoynnods. Kasvillisuustyyppi lehtomainen
kangas (myos lehtoa). Edustavuus heikko, luonnontilaisuus heikentynyt(-
tdysin muuttunut).

15 Avohakkuu. Asemakaavaluonnoksen uuden toimintakeskuksen tontti.
16 Katualue. Entinen bussin kdantopaikka.

17 Piha-alue, toimintakeskuksen alue, lomamokkeja, piharakenteita,
leikkikenttd, pysdkointialuetta. Luoteisreunassa jdttipalsamia ja
ldnsirajalla viitapihlaja-angervo.

18 Hoidettua nurmea ja pieni urheilukenttd, pysdkointiala. Kookkaiden
haapojen ryhma ulottuu osittain alueelle eteldrajalla. Rannassa
rantakasvillisuutta kapealti ja vieraslajit jattipalsami, valkokarhunkdynnos
ja viitapihlaja-angervoa

19 Asemakaava-alueen ulkopuolinen alue.

20 Tuore kangas, mustikkatyyppi (MT). Rannan mokkikaistalla jonkin
verran maaston kulumista, mokkien lisdksi piharakenteet ja tavarat
heikentavat luonnontilaisuutta. Rannassa kapealti tervaleppdd, haapaa ja
koivuja. Aivan rantaviivassa jonkin verran rantakasvillisuutta kapeana
vyona. Rinteessd myods mantyja, jyrkanteen alla ei varsinaista muuta
ymparistoa rehevampaa alusmetsaa.

21 Puustoinen ja pensaikkoinen kaista lomamokkien ja muun piha-alueen
valissda. Pohjoispddssa vieraslaji jdttipalsamia, valikaistassa viitapihlaja-
angervoa.

22 Havupuuvaltainen tuore kangas (MT) (VU). Varttunutta kuusivaltaista
kangasmetsdd. Edustavuus kohtalainen, luonnontilaisuus heikentynyt-
(vdhan heikentynyt).

4.4.3 Huomionarvoiset putkilokasvit

Luontotyyppikartoitusten yhteydessa etsittiin alueelta huomionarvoisia
putkilokasveja. Alueelta ei loytynyt uhanalaisia, silmalldpidettavia, erityi-
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sesti suojeltavia, rauhoitettuja tai EU:n luontodirektiivin IV-liitteen kasvi-
lajeja. Perinnebiotoopeilla huomionarvoiseksi luokitellun purtojuuren
esiintyma todettiin kuviolla 8. Lisdksi kaakkoisosan piha-alueen reunoilla
havaittiin muutama purtojuuri.

4.5 Lahokaviosammal

Selvitysalueelta loytyi yhdestd kohtaa lepakkokartoituksen yhteydessa
lahokaviosammalen itujyvasryppaita. Lajia on vasta tana vuonna havaittu
Lahdessa ensimmadisen kerran.

5. JOHTOPAATOKSET JA SUOSITUKSET
5.1. Liito-orava

Luontotyypeiltddn Patakallion selvitysalueen voi katsoa olevan useissa
kohdissa ainakin melko soveliasta elinymparist6a liito-oravalle. Puustora-
kenne on suotuisa pohjoisosassa; lahelld rantaa kenttdalueen reunassa
on kymmenkunta kookasta haapaa (joissa on myos koloja), kookkaita kuu-
sia, koivuja seka terva- ja harmaaleppia. My6s parhaisiin osiin liittyva met-
san keskiosan varttuneen metsan varsin luonnontilainen ja osittain lehto-
mainen alue tukee kokonaisuutta. Alueen laatu kokonaisuutena on kui-
tenkin heikentynyt pohjoisosan rinteen tuoreen harvennushakkuun ja
luoteisen osan avohakkuun vuoksi.

Kaavan toteuttaminen selvitysalueen koilliskulmassa (loma-asuntojen
korttelialue RA) ja siihen liittyva meluvallin rakentaminen voivat vaaran-
taa vield jaljelld olevan kookkaiden haavan ryhman.

Rakentamisen ohella alueen tuleva metsanhoidon tapa tulee vaikutta-
maan alueen sopivuuteen liito-oravalle ja samalla silld on vaikutusta kul-
kureitteihin. Pesdpuina tarkeiden kookkaiden haapojen ja kuusien sdasta-
minen on tdrkead, ja ravinnon ldhteena liito-oravan suosimia puita ovat
etenkin kookkaat lepat ja koivut seka mannyt. Laji ndytta vierailevan mie-
lelldan myos isoissa raidoissa.

Alueen kautta kulkeviin mahdollisiin liito-oravan kulkuyhteyksiin tulisi
kiinnittda erityistd huomiota, ja ne ovat myos muille eldimille tarkeita
ekologisia kaytavia. Liito-oravareviirin sdilymiselle elinkelpoisena on erit-
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tdin tarkeda yhteydet muihin metsaalueisiin, mika takaa jalkikasvulle
mahdollisuuden levittaytyd omien elinpiirien etsintaan ja urosten liikku-
misen eri naaraiden valilld. Yhteyksia tarvitaan niin ikdan elinalueiden au-
tioitumisen jdlkeen tapahtuvaan elinpiiriin uudelleen asuttamiseen.

Selvitysalueen koillisnurkassa tulisi turvata rantayhteyden sdilyminen
pohjoisen suuntaan sadstamalla riittavasti korkeaa puustoa rannan tuntu-
massa. Etenkin aukioiden, katujen ja teiden ylityskohdat vaativat huomio-
ta. Ylitettavan alueen kummallakin puolella tulisi olla korkeaa puustoa, ja
ylitettdvan alueen leveys olisi hyva pitda enintddan 20-30 metrissa.

5.2. Lepakot

Alueelle rajattiin yksi I-luokan kohde yksi ll-luokan kokonaisuus ja kaksi Ill-
luokan aluetta.

Alla annetaan ensin yleisluontoiset suositukset luokittain ja sitten vield
tarkempia ohjeita ja suosituksia sekd analysoidaan jatkoselvityksien tar-
vetta.

I-luokan alueen suositus:

Selvityksessa loydetty I-luokan kohde suositellaan huomioitavan siten,
ettd lepakoiden paivehtiminen ja turvallinen siirtyminen rakennukselle on
jatkossakin mahdollista. Muiden kuin pohjanlepakon osalta tama tarkoit-
taa puuston ja kasvillisuuden muodostamien riittavan leveiden kdytava-
maisten alueiden sailyttdmistd rajauksen (joka kasittda vain rakennuk-
sen), ulkopuolelta lI-luokan alueelta.

Mokissa ei tule tehda sellaisia remontteja tai muita toimia, jotka voivat
heikentda paikkaa lepakoiden kannalta. Varovaisia toimia ja normaaleja
rakennusta yllapitdavia toimia voidaan suorittaa lepakkoasiantuntijan
opastuksella ja selkeasti lisdantymiskauden ulkopuolella loppusyksysta
alkukevaadseen. Isompien toimien, esim. kattoremontti, osalta on syyta
varmistua siitd, etta edellyttaako se poikkeuslupaa. Ymparoivaa puustoa
ei tule kaataa tai valaista aluetta nykyistda enempaa.
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lI-luokan suositus:

ll-luokan alueille ei suositella rakentamista tai muitakaan toimia, jotka
voivat heikentdda niiden ominaispiirteitd lepakoiden kannalta. Mikali
alueilla on pakko suorittaa metsankasittelya, tulee se tehda erityista va-
rovaisuutta noudattaen, korkeintaan yksittdisid puita harvakseltaan kaa-
taen. Namakin hakkuut tulisi suorittaa vain talvikaudella. Siirtymareittien
osalta puusto suositellaan sdilytettavaksi ja tieurat tulisi sdilyttaa varjoisi-
na. Alueet ja todetut siirtymareitit tulisi pitda valaisemattomana talvikau-
den ulkopuolella.

[lI-luokan suositus:

Tarkeiden saalistusalueiden ulkopuolelle jéi alueita, jotka arvioitiin kuulu-
van lll-luokkaan. Niilla on kohtalaista merkitysta pohjanlepakoille ja viiksi-
siippalajeille, mahdollisesti myods korvayokolle. Alueiden puustoa ei suosi-
tella hakattavaksi, mutta mikali puita pitda kaataa voidaan alueilla suorit-
taa varovaisia hakkuita. Yksittdisia isoja puita ei tulisi kaataa. Namakin
mahdolliset hakkuut tulisi suorittaa vain talvikaudella. Siirtymareittien
osalta puusto suositellaan sdilytettavdksi riittdvan yhtendisend, jotta le-
pakot pystyvat edelleen suunnistamaan niiden avulla. Alueet ja todetut
siirtymareitit tulisi pitdaa valaisemattomina talvikauden ulkopuolella.
Alueille ei tulisi osoittaa merkittdvasti uutta rakentamista. Kohteet suosi-
tellaan huomioitavan paikallisesti tarkeind mahdollisuuksien mukaan
maankdyton suunnittelussa.

Muita suosituksia:

Mikali selvitysalueella on tarkoitus purkaa rakennuksia, kaataa puita,
joissa on koloja tai muita lepakoille soveltuvia onkaloita, kaarnanalusia
tms., poistaa linnunponttdjd, on ndiden kohteiden tarkempi
lepakkotarkastus suositeltavaa ennen ko toimia.

Riippuen miten asemakaava aiotaan toteuttaa, silld voi olla vaikutuksia
myos kaava-alueen ulkopuolelle. Lepakoihin tallaisia epdsuoria
vaikutuksia voi muodostua tarkeimpien siirtymareittien katkeamisen
johdosta ja toisaalta ruokailualueiden pienentymisend, esim. metsadpinta-
alan huvetessa tai valaistuksen lisddntyessa niilld. On suositeltavaa, paitsi
taman kaavahankkeen yhteydessa, myos laajemmin pyrkia selvittamaan
Lahdessa systemaattisesti lepakoiden pa&ivapiilojen sijainteja seka
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hahmottelemaan lepakoille tirkedaa ekologista verkostoa, joka sisaltaisi
pdivapiilojen lisdksi siirtymareitit ja tarkeat ruokailualueet.

Lepakoiden todennadkoéinen siirtymareitti Vanhan Heinolantien yli on suo-
siteltavaa huomioida kaavassa, myds tien valaistuksessa.

5.3. Pesimalinnusto

Patakallion luonnosvaiheessa (syyskuu 2021) olevassa asemakaavassa
osoitetaan rakentamista osalle alueesta. Lantiseen osaan suunnitellun
toimintakeskuksen paikalle on jo ennen luontoselvityksia tehty noin heh-
taarin avohakkuu, minka lisaksi metsdaa on harvennettu alueen pohjois-
osassa. Hakkuut ovat vahentaneet metsalajistolle sopivaa pinta-alaa ja
vaikuttaneet elinympariston laatuun.

Lahella rantaa koillisosassa on vield jaljelld kookkaiden kolohaapojen ryh-
ma (katso reviirikartan harmaapaatikan ja kottaraisen havaintopisteet),
joiden sdilyminen on kuitenkin vaarantunut kaavaluonnokseen sisaltyvan
koillisosan loma-asuntokorttelin ja siihen liittyvan meluvallin vuoksi.

Luonnonmukaisuutta suosivat metsien hoitomenetelmat vahentavat kaa-
van kieliteisia vaikutuksia linnustoon. Puuston korkeintaan varovaiset
harvennukset, erirakenteisuus, idkkdiden puiden ja lahopuun sdastami-
nen sekd rantapuuston luonnontilaisuus ovat metséalinnustolle edullisia.
Puuston luonnonmukaisuus ja riittava tiheys vahentavat myos alueen li-
saantyvan kayton mahdollisesti aiheuttamaa hairiota.

5.4. Luontotyypit ja lakikohteet

Patakallion kaavaluonnoksen mukaan keskiosan metsat rajataan virkistys-
alueeksi (VL) ja maa- ja metsatalousalueeksi (MU). N&illd alueilla sijaitse-
vat selvitysalueen luonnontilaisimmat lehtokuviot ja varttuneen metsan
luontoarvoiltaan merkittavimmat osat. Niiden hoidossa on suositeltavaa
pitdytyd sdasteliddseen, luontoarvot turvaavaan hoitotapaan. (Ks. myos
liilto-orava- ja pesimalinnustosuositukset.) Edustavuudeltaan parhaat
luontotyyppikohteet tulisi rajata rakentamisen ulkopuolelle. Niiden luon-
toarvot voidaan turvata sopivin kaavamerkinndin ja -maardyksin.

Uhanalaisten luontotyyppien huomioimisesta maankaytonsuunnittelussa
ei ole suoraan sdadetty laissa. Maankaytto- ja rakennuslaissa (548) on



30

maininta, ettd "Rakennettua ympadristdd ja luonnonympadristéd tulee
vaalia eika niihin liittyvia erityisia arvoja saa havittaa.”

Edustavia (erinomainen-hyva) ja luonnontilaisuudeltaan (luonnontilaisia
tai vahan heikentyneitd) uhanalaisia luontotyyppeja voidaan pitda
kyseisen lain tarkoittamina erityisind luonnonarvoina.

Alueen tunnistetut metsalakikohteet on suositeltavaa rajata ao. viran-
omaisen eli Suomen metsdkeskuksen toimesta, ja ne tulisi huomioida jat-
kossa alueen metsdtaloustoimissa.

Metsalain erityisen tarkeiden elinymparistojen metsia tulee hoitaa siten,
ettd monimuotoisuuden kannalta tarkeat elinympéaristot ja niiden omi-
naispiirteet sailyvat.

Rakentamiseen osoitettavilla kohteilla kaavan toteutuminen on uhkana
kaakkoisosan pientaloalueella sijaitsevalle niittylaikulle.

Luontoymparistojen hoitotoimet tulisi aina ajoittaa eldinten lisdantymis-
kausien ulkopuolelle, [3hinna loppukesdan seka syys- ja talvikauteen.

5.5. Lahokaviosammal

Lahokaviosammalen esiintymisen ja varsinkin itiopesdakkeiden inventointi
alueella on suositeltavaa. Vaikka lajin erityisesti suojellun lajin status
poistui kesalla 2021 luonnonsuojeluasetuksen muutoksessa, on laji
edelleen uhanalainen ja luontodirektiivin ll-liitteen laji. Luontodirektiivin
tavoite on lajien ja luontotyyppien suotuisa suojelun taso, niiden
maarallisen ja alueellisen vahenemisen pysdyttaminen. Tadsta seuraa, etta
lajista tarvitaan tietoa, jotta sen suotuisan suojelun tasoa voidaan
arvioida. Lahden alueella asiaa ei voida arvioida vield puutteellisen tiedon
vuoksi.

Lahokaviosammalen inventoinnit Patakallion alueella kannattaa
suunnitella toteutettavan siten, etta tulokset ovat vertailukelpoisia jos ja
kun lajia inventoidaan Lahdessa laajemminkin.



31

5.6 Suositukset jatkoselvityksista ja toimenpiteista

Kaavaluonnoksessa suunniteltujen toimenpiteiden mahdolliset merkitta-
vat luontovaikutukset on suositeltavaa arvioida. Luontovaikutusten ar-
viointi voidaan tehda erillisena toimeksiantona tai osana suunnittelupro-
sessia. Jossain maarin hankkeen haitallisia vaikutuksia voidaan myos pyr-
kid lieventamaan, mikali haittojen valttdminen ei ole mahdollista. Viimei-
sena keinona on haitan kompensointi. Patakallion kaava-alueella erityista
yhteensovittamistarvetta vaikuttaa olevan lepakoiden ja rakentamistar-
peen osalta.

Tiedot metsédlain mahdollisista kohteista on suositeltavaa toimittaa Suo-
men Metsdkeskukselle ja raportin tulokset tulisi toimittaa tiedoksi myods
Hameen ELY-keskukselle.

Lintuhavaintojen tallentaminen Tiira-lintutietopalveluun ja muiden lajiha-
vaintojen vienti Lajitietokeskuksen Laji.fi portaaliin mahdollistaisi aineis-
ton hyddyntamisen muille kayttdjille.

5.7 Yhteenveto

Alla esitetdan vield yhteenvetokartta, jossa on selvitysalueen keskeisim-
mat ja lainsddadannon seka -tulkinnan kannalta huomioitavat kohteet ja
asiat.

Alueen tarkeimpina luontoarvoina ja -arvokokonaisuuksina voidaan pitaa
lepakoille tarkeita alueita ja uhanalaisia ja edustavia luontotyyppeja.
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Liite 1. Suomessa tavatut lepakot, niiden levinneisyys ja uhanalaisluokitus.

Laji Levinneisyys UHEX-luokka
Isolepakko (Nyctalus noctula ) Laikuttainen, Eteld-Suomi, muuttaja. -
Pohjanlepakko (Eptesicus nilssonii) |Tavataan koko maassa. Pohjoisessa harvalukuinen. LC

Eteldnlepakko (Eptesicus serotinus) |Havaittu kahdesti Suomessa. -
Kimolepakko (Vespertilio murinus)  |Laikuttainen, Eteld-Suomi, muuttaja. Ldhes jokavuotinen vieras -
Korvay6kkd (Plecotus auritus) Laajalle levinnyt, Eteld- ja Keski-Suomi, 63° asti. LC
Pikkulepakko (Pipistrellus nathusii) |Harvalukuinen, maan eteld- ja lounaisosissa. Havaintoja myos Keski-Suomesta. VU
Vaivaislepakko (Pipistrellus pipistrellu|Laikuttainen, erittdin harvalukuinen vierailija maan eteléosissa. -
Kddpiélepakko (Pipistrellus pygmaeus|/Adrimmaéisen harvalukuinen laji maan eteld- ja lounaisosissa. -

Ripsisiippa (Myotis nattereri) Harvinainen, tavattu vain eteldisestd Suomesta. EN
Isoviiksisiippa (Myotis brandtii) Laajalle levinnyt, Eteld- ja Keski-Suomi, 64-65° N asti. LC
Viiksisiippa (Myotis mystacinus) Laajalle levinnyt, Eteld- ja Keski-Suomi, 64-65° N asti. LC
Vesisiippa (Myotis daubentonii) Laajalle levinnyt, Eteld- ja Keski-Suomi, ldhes 67° N asti. LC
Lampisiippa (Myotis dasycneme) Laikuttainen, Kaakkois-Suomi. -

Liite 2. Lisadantymis- ja levahdyspaikan maaritelma

Euroopan Unionin komission ympadristoasioiden padosaston laatimassa ohjeistuksessa (EDG
Environment 2007) lisddntymispaikka on maaritelty alueeksi jonka tietyn lajin yksil6 tarvitsee:

e kosintamenoihin,

e paritteluun,

« pesdnrakentamiseen tai synnytys- tai munintapaikan valitsemiseen,

« synnyttdmiseen, munimiseen tai jdlkeldisten tuottamiseen aseksuaalisesti,
* munien kehitykseen ja kuoriutumiseen tai

» pesasta tai synnytyspaikasta riippuvaisille poikasille

Ohjeessa levdahdyspaikka on maaritelty alueeksi, jolla on yksi tai useampia rakenteita tai
elinympariston piirteita, joita vaaditaan:

+ lammonsadatelykdyttaytymiseen,

e lepaamiseen, nukkumiseen tai toipumiseen,

» piiloutumiseen, suojautumiseen, pakopaikaksi tai
* horrostamiseen

Luontodirektiivissa tai EU-komission ymparistdasioiden padosaston ohjeessa ei aseteta alarajaa tai
ehtoja IV-liitteen lajien lisddntymis-ja levahdyspaikkojen laajuudelle, luonnontilaisuudelle tai paikkaa
kdyttavien yksiloiden maaralle.

Liite 3. Kartoitusoiden saatilat.

Teema Paivays Kello Lampétila (°C) | Pilvisyys | Tuuli (m/s) |Sade (0/3-3/3) | Kosteus (RH%) | Kosteusarvio
(0/8-8/8)

Lepakot 7.-8.6. 23:10-3:20 +15,5- +16,5 8/8-7/8 0 0/3 89,5-76,5 kaste

Lepakot 11.-12.7. 23:00-3:45 +19,5-+18,0 1/8-0/8 0-1 0/3 74,0-79,0 kuiva

Lepakot 4-5.8. 22:11-4:35 +16,0- +10,5 7/8-1/8 0 0/3 61,5-79,0 kuiva


http://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/guidance/pdf/guidance_en.pdf
http://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/guidance/pdf/guidance_en.pdf
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Liitekartat 1-3. Aktiivikartoitusreitit.
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Liitekartta 4. Vieraslajien esiintymia.
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